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Vorwort zur zweiten Auflage 


Herausgeber und Verlag der ,Friedewalder Beitrage zur sozialen 
Frage“ haben es unternommen, uiese vor 24 Jahren zuerst als K6nigs- 
berger Dissertation erschienene Schrift in 2. Auflage herauszubringen. 
Es muf$ begriindet werden, warum si¢ heute gréferer Aufmerksamkeit 
zu begegnen hofft als im Jahre 1931. 


Die evangelische Kirche Deutschlands hat schon bald nach dem 
ersten Weltkrieg begonnen, sich mit ihrem sozialpolitischen Versagen 
gegeniiber der sozialen Frage-des 1% Jahrhunderts auseinanderzu- 
setzen und eine neue grundsatzliche Stellung zu beziehen. Das hat 
nicht nur sehr ernsthafte theologische, sondern auch geschichtliche 
Arbeit erfordert. Beides steht in inniger Wechselbeziehung. Einzel- 
‘heiten sind hier nur anzudeuten: das heutige Wichern-Bild, begriin- 
det durch die ausfiihrliche Biographie von Martin Gerhardt, 
aber auch die Darmstadter Erklarung des Bruderrats (These 3—5) 
mit ihrer herben, kirchengeschichtlich fundierten Kritik am Verhalten 
der Kirche im 19, Jahrhundert in den griindlichen Auslegungen, end- 
lich der Aufbau einer neuen Sozialethik und Sozialpraxis. Das ist 
die gegenwartige Lage. 

Das Bild des sozialpolitischen Verhaltens der evangelischen Kirche 
ist weiter aufgehellt worden durch die Schriften Friedrih Brun- 
stads, ferner die Biographien Stéckers von Walter Frank und 
Naumanns von Theodor H eu & sowie durch die zusammenfassendén 
Arbeiten von Fritz Fischer und Erich Thier. Von der DDR her 
hat Walter Bredendivek'in die Diskussion eingegriffen. 


In all diesen geschichtlichen Darstellungen taucht nun die Gestalt 
Viktor, Aimé Hubers aus der Vergessenheit empor. Bei Frank und 
Heuf erscheint er freilich nur am Rande — sachlich mit Recht, denn 
sein unmittelbarer Einflu& auf Stécker und Naumann ist gering. 
Aber Gerhardt bedauert (II, 65), daf$ es zu keinem engeren Zu- 
sammenarbeiten von Hubex und Wichern gekommen ist, ,daraus 
hatte viel Segen fiir die Innere Mission erwachsen kénnen“. Am 
scharfsten arbeitet Erich Thier die Bedeutung Hubers heraus: er ist 
der standige Mahner zur ,;gestaltenden Liebe“ iiber die ,,rettende 
Liebe* Wicherns hinaus, er hat ,langst vor 1848. die Gestalt des 
modernen Arbeiters nun wirklich ins Auge gefaft“, ,,den innersten 
Nerv des neuen Sozialwerdens beriihrt* (a.a.O. S.29—34). Auch 
Bredendiek rechnet Huber zu den ,,bedeutendsten Christlich-Sozialen“ 
(S. 101), der ,als erster das soziale Problem des 19. Jahrhunderts in 
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seiner ganzen Bedeutung erkannt“ und daher ,nicht allein Sinnes- 


anderung, sondern gleich kraftig Anderung der realen S6konomischen 
Verhialtnisse gefordert* habe (S. 104). 


Damit kann als anerkannt gelten, daf$ Huber in der Tat als erster 
christlicher Sozialpolitiker in der Arbeiterfrage das entscheidende 
Problem seines Jahrhunderts nicht nur gesehen (das kénnte auch von 
Baader gelten, wie es von Rodbertus gilt, der aber nicht im engeren 
Sinne zu den ,christlichen* Sozialpolitikern zu rechnen ist), sondern 
auch umfassende Vorschlage zu seiner Lésung gemacht hat. Seelsorge 
und Volksmission einerseits, wirtschaftliche Besserstellung und Neu- 
bildung gesellschaftlicher Organisationsformen andrerseits sind bei 
Huber nicht getrennt, sondern aufeinander bezogen. Wichern hatte 
das grundsatzlich gefordert: ,Der Herr heilte an den Kranken 
nicht nur das Herz, sondern auch das Haupt und die Fiife und die 
Hande und sagte dem gatnzen Menschen: stehe auf!“ Aber durch- 
gefiihrt wurde es nur bei der Hilfe fiir die Schwachen und Ge- 
strandeten der Gesellschaft, denen die Arbeit der Inneren Mission 
vorwiegend galt. Huber hat diesen Grundsatz ausgedehnt auf die Vor- 
sorge fiir die ganze sozial gefahrdete, aber noch tatkraftige und 
werktatige Schicht der Arbeiter. Das ist seine Leistung. 


Dabei ist erstens seine Selbstandigkeit hervorzuheben. Weder die 
Revolution von 1848 — das hat Thier mit Recht betont — noch die 
katholische oder marxistische Gesellschaftskritik hat den Anstof fiir 
seine Reformplane gegeben. Seine Kritik am Kapitalismus wie seine 
genossenschaftliche Konzeption sind in den Jahren 1845—1848 ge- 
reift, die eine aus seinen Erfahrungen in England, die andere im 
engen Zusammenhang mit seinem organisch-standischen Staatsgedan- 
ken. Die katholische Kritik an der Industriewirtschaft ist alter; aber 
weder von Baader noch von den ,Miinchener historisch-politischen 
Blattern“ noch von Peter F. Reichenspergers (auch erst 1847 erschie- 
nenen) sehr beachtlichen Reformvorschlagen (,Die Agrarfrage“, 
Trier 1847) lassen sich Einfliisse nachweisen. So hat wenigstens ein 
Protestant die soziale Gefahr des beginnenden Industriezeitalters 
richtig gesehen und rechtzeitig gewarnt. Aber gerade in seinem ver- 
geblichen Ringen um Verstandnis — auch bei Wichern — spiegelt sich 
das Versagen des Protestantismus als Ganzen. 


Zweitens: Huber geht nicht von der ,rettenden Liebe“ aus wie 
Wichern. Er denkt politisch, nicht in erster Linie caritativ. Das ist 
kein Wefturteil, sondern eine sachliche Feststellung. Auch ihn ,jam- 
merte des Volkes“. Aber er hatte stets das Gesamtvolk, das Ganze 
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des Staates vor Augen. Sein Staatsgedanke ist uns heute fremd ge- 
worden; er erscheint reaktionar. Zieht man aber alles Zeitbedingte 
ab, so bleibt die brennende Sorge um einen gesunden Volksorganis- 
mus, in dem die sozialen Gegensatze méglichst gemildert sind — er 
wollte sich am Ende seines Lebens mit einem ,leidlichen modus 
vivendi* der Klassen begniigen — es bleibt die Sorge um eine ihrer 
sozialen Verantwortung bewufte Oberschicht und um eine den Partei- 
gegensatzen enthobene, aber wirkungskraftige Spitze des Staats- 
gefiiges. Man wird nicht leugnen kénnen, daf dies, unter ganzlich 


veranderten Formen und Voraussetzungen, Fragen sind, die uns heute 
noch bewegen. 


Drittens: auch jetzt noch werden die neuartigen Gedanken zu wenig 
beachtet, die sich bei Huber in den 60er Jahren durchsetzen. Es ist 
einfach falsch, wenn z.B. Bredendiek meint, er habe ,seine Asso- 
ziationsplane héchst einseitig als Allheilmittel proklamiert, auch dann 
noch, als eine griindliche Analyse der unerhért schnellen kapitalisti- 
schen Entwicklung zwischen 1850 und 1865 ihm das Utopische dieses 
Gedankens hatte klarmachen miissen“ (S: 105). Thier hat dagegen 
anerkannt, daf§ Huber bei der Analyse der Industriegesellschaft bis 
zum Begriff der Klasse im Sinne von Marx durchgestofen ist (S. 33), 
aber auch er iibersieht, dafi’ Huber nicht beim Genossenschaftsgedan- 
ken im engeren Sinne stehen geblieben ist. Huber hat — nicht ohne 
anfangliches Widerstreben — Gewerkschaften und Streikrecht aner- 
kannt, er hat 1865 das Recht auf Gewinnbeteiligung sehr nachdriick- 
lich verfochten (ebenfalls entgegen seiner friiheren Meinung), er hat 


auch, wenigstens andeutungsweise, die Frage der betrieblichen Mit- 
bestimmung beriihrt. 


Das sind nun wirklich die Dinge, um die es heute geht. Sie haben 
also ein ehrwiirdiges Alter in der Geschichte der von Christen be- 
triebenen Sozialpolitik. Sie sind damit nicht nur sachlich, sondern 
auch geschichtlich legitimiert. Das ist nicht gleichgiiltig, sofern man 


sich nicht damit begniigt, ganz aus dem Augenblick heraus zu 
leben. 


Schon diese friihen Erkenntnisse miif&ten uns reizen, uns mit Huber 
eingehender zu beschaftigen, als es bisher meist geschieht. Wir werden 
‘aber auch sehen, da er noch in einer tieferen Schicht unserer Zeit 
naher steht als seiner eigenen. 


Mitten im 19. Jahrhundert, in Preuf en, ist ihm die christliche 
Religion daurchaus nicht die Stiitze des monarchischen Patriotismus. 
Er setzt sich fiir die Verbesserung und Hebung der Zustande der 
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arbeitenden Klassen ein, weil an ihnen ein Unrecht geschieht, und 
weil dieses Unrecht auch die monarchische Staatsform, die christliche 
Kirche und die christlich-deutsche Bildung gefahrdet — Werte, in 
deren Zerstérung er allerdings eine tédliche Gefahr fiir das Leben 
des gesamten Volkes erblickt. 


Aber der lebendige Glaube lehrt ihn doch die Relativitat aller irdi- 
schen Ordnungen erkennen. Bei allem klaren Bekenntnis zur Monar- 
chie mu er doch am Ende seines Lebens zugestehen, ,,daf$ auch andere 
Gestalten des Staats- und Vélkerlebens, die sozialdemokratische 
Republik nicht ausgenommen, eine relative Berechtigung haben k6n- 
nen — die letzte Entscheidung ist Gottes Sache“. 


Huber ist eine geschichtliche Gréfe. Seine praktischen Reform- 
vorschlaige sind zeitgebunden und daher nicht mehr zeitgemaf. Daran 
zweifelt niemand. Aber gilt das auch von seinen Grundgedanken? 


Huber hat die wirtschaftlichen und soziologischen Probleme seiner 
Zeit als Christ durchdacht. Er sucht das Heil nicht in einem Wirt- 
schaftssystem, weder dem kapitalistischen noch dem sozialistischen. 
Er stellt ihnen auch nicht eine ,christliche* Sozial- oder Wirtschafts- 
ordnung entgegen, denn das ist auch sein Genossenschaftsprinzip nicht. 
Er ist fiir die englischen Genossenschaften eingetreten, auch als sie 
sich von ihrer urspriinglich christlichen Grundlage gelést hatten; er 
hat Schulze-Delitzsch unterstiitzt und, wo er sich gegen ihn wandte, 
ihn nicht deshalb bekampft, weil seine Genossenschaften nicht ,,christ- 
lich“ waren, sondern weil er sie fiir gesellschaftlich unzulanglich 
hielt. Er hat die Spannung zwischen der ,cooperativen“ und der 
»nicht-cooperativen* Welt bejaht, zwischen Sozialismus und Kapi- 
talismus wiirden wit es etwa nennen. Er ist in seiner Zeit gescheitert 
und vergessen worden, weil er die Dynamik geschichtlicher Bewegun- 
gen (nicht nur der kapitalistischen, sondern auch der sozialistischen) 
unterschatzte und ,die Méglichkeit eines sozialen Gesamtgefiiges vor- 
zeitig angesetzt“ hat (Thier a. a. O. S. 35). 


Stehen wir nun heute in einer Situation, die uns Hubers Haltung 
verstandlicher macht? Wir sehen die Dinge und Vorginge mit der 
realistischen Niichternheit des Christen, der weif, daf& weder die 
Technik als solche noch irgend ein von Menschen erdachtes und ge- 
schaffenes Wirtschaftssystem das Paradies auf Erden verbiirgt. Wir 
sehen, dafs der Kapitalismus sich wandelt — keineswegs aus sich selbst 
oder unter dem Einflu& von Moralpredigten, sondern unter dem 
Druck der Arbeiterbewegung und des Staates (und das durchaus 
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nicht nur in Deutschland!) und neuerdings auch der farbigen Volker. 
Wir sehen aber auch, daf der Sozialismus im Osten zu einem Dogma 
erstarrt und im Westen weithin fragwiirdig geworden ist. Wir sind 
miftrauisch geworden gegen die ,Ismen*. Wir fragen: wo ist Raum 
fiir die Gffentliche Verantwortung christlicher Menschen? wo ist die 
leibliche und seelische Gesundheit der arbeitenden Menschen (und aud. 
der noch nicht oder nicht mehr Arbeitenden!) — die Gerechtigkeit in 
der Sozialordnung — Wert und Wiirde der Menschen im Betrieb — 
Gesamtverantwortung aller Mitarbeitenden fiir das gemeinsame Werk 
— wo sind diese Dinge méglich, wo werden sie beachtet, wo sind sie 
Gewissenssache der Verantwortlichen? Die Frage kann heute nicht 
mehr zugunsten des einen oder anderen Systems beantwortet werden. 


Das aber ist die Situation, die Huber, seiner Zeit weit vorgreifend, 
voraussetzt. 


Und wer mit diesen ,,Fragen des Christen an die moderne Industrie- 
gesellschaft* (um einen bekannten Buchtitel zu variieren) an die 
Schriften Hubers herantritt, der wird neben einer iiberraschenden 
Ubereiristymmung ‘in der Grundhaltung und neben sehr vielem durch 
die Entwicklung dreier Menschenalter Uberholten auch manches 
finden, das heute noch der Erwagung wert erscheint. Das im einzelnen 
zu beurteilen, ist freilich Sache des denkenden Praktikers. Aufgabe 
des Historikers ist es, die Gestalt eines Menschen in seiner Zeit 
darzustellen, Entwicklungslinien aufzuzeigen und im giinstigsten Falle 
der Gegenwart Material zur Anregung, Auseinandersetzung und Kon- 
trolle an die Hand zu geben. Damit sind Méglichkeiten und Grenzen 
dieses Buches umrissen. 


An Huber ist nicht leicht heranzukommen. Sein Stil hat schon 
seinen Zeitgenossen den Zugang zu ihm erschwert. Seine Original- 
schriften sind in zahlreichen Broschiiren und Zeitschriftenartikeln ver- 
zettelt und vielfach kaum erreichbar. Die seit langem vergriffene 
Auswahl von Karl Munding (1894) ist ein Notbehelf, aber gerade den 
heutigen Fragestellungen gegeniiber nicht immer zureichend. In der 
vorliegenden Arbeit sind seinerzeit auch diejenigen Schriften Hubers 
herangezogen worden, die Munding und vor ihm Hubers Biograph 
Rudolf Elvers nicht oder zu wenig beachtet haben, dazu umfang- 
reiches handschriftliches Material, das noch immer der Verdffent- 
lichung harrt. Die bei einer Dissertation gebotenen, heute fast pedan- 
tisch wirkenden Quellenangaben efleichtern den Riickgriff auf die 
Originalschriften. Die Bibliographie der Schriften Hubers ist erstmals 
vollstandig und iibersichtlich zusammengestellt. 
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Der Aufbau der ersten Auflage wurde unverandert beibehalten. 
Der Text ist unwesentlich gekiirzt, dagegen stellenweise erheblich 
erweitert worden. 


Die erste Auflage blieb fast véllig im Magazin des Verlages liegen 
und wurde bei einem Bombenangriff auf Leipzig vernichtet. Erhalten 
sind nur wenige Bibliotheksexemplare. Das laf t eine Neuauflage 
geboten erscheinen. Mége ihr ein giinstigeres Schicksal beschieden sein. 


Dankbar bekenne ich mich auch heute noch zu den Anregungen, 
die ich fiir diese Arbeit von meinem Lehrer Hans Rothfels emp- 
fangen habe. Gleichzeitig danke ich allen denen, die mir geholfen 
haben, diese zweite Auflage herauszubringen, sei es durch anregenden 
Gedankenaustausch, sei es durch tatkraftige Unterstiitzung. In erster 
Linie gilt mein Dank dem Herausgeberkreis der ,,Friedewalder Bei- 
trage zur sozialen Frage“. 


Emden, im Januar 1955 Dr. Ingwer Paulsen. 
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Aus dem Vorwort zur ersten Auflage 


Unsere Vorstellung von Hubers Wesen ist hauptsachlich bestimmt 
durch die beiden Biicher von Rudolf Elvers und Karl Munding. Ganz 
unbrauchbar ist die véllig von tagespolitischer. Gesichtspunkten be- 
herrschte altere Schrift von Eugen Jager. Bei Elvers, dem langjahrigen 
Mitarbeiter Hubers in Wernigerode, finden wir vor allem eine 
Materialsammlung, die wegen der Fiille persénlicher Erinnerungen 
und der ausgiebigen Verwendung von Originalbriefen Hubers un- 
schatzbar ist. Mundings Buch faft in einem starken Bande die wich- 
tigsten Schriften Hubers in Ayswahl zusammen. Es wird trotz seiner 
etwas verworrenen Anlage ein brauchbares Mittel zur Orientierung 
bleiben, da Hubers eigene Schriften in den verschiedensten Biiche- 
reien verstreut und teilweise schwer zuginglich sind. 


Mundings Darstellung von Hubers Leben und Gedanken ist jedoch 
aus einer Zeitlage heraus geschrieben, die nicht mehr die unsere ist. 
Sie wird von dem Gefiihl beherrscht, da endlich die Zeit gekommen 
sei, Hubers Gedanken zu verwirklichen, daf$§ es aber auch schon die 
elfte Stunde sei. Inzwischen hat es langst zwiélf geschlagen. Die 
Voraussetzungen fiir Hubers Gedanken und Vorschlage, die politische 
und soziale Machtverteilung, sind von Grund auf geandert. So ist 


jetzt die Zeit zu einer geschichtlich objektiven Untersuchung ge- 
kommen. 


Die im engeren Sinne volkswirtschaftlichen Gedanken Hubers sind 
in den letzten Jahren mehrfach in Dissertationen dargestellt worden. 
Eine sehr gute knappe Zusammenfassung der speziell genossenschaft- 
lichen Fragen gab Frau Dr. Friedel Stier in der ,Genossenschafts- 
korrespondenz*“; eine Vorstufe dieser beiden Aufsatze ist ihre Jenaer 
Dissertation (s. Literaturverzeichnis: F. Miihle). Zu nennen sind 
ferner die ungedruckten Arbeiten von Ernst Fasbender (Freiburg 
1922) und von Walter Tron (Giefen 1923). 


Die vorliegende Schrift versucht, Hubers Sozialpolitik aus seiner 
gesamten Weltanschauung heraus zu deuten. Es war daher ndtig, nicht 
nur Hubers politische Stellung neu zu iiberpriifen und darzustellen, 
sondern auch die fiir die Entwicklung seiner Gedanken so aufer- 
ordentlich bedeutsame Tatigkeit Hubers als Hochschullehrer, iiber- 
haupt seine Auffassung von den grofen geistigen Fragen seiner Zeit, 
soweit Beziehungen zu seiner sozialpolitischen Arbeit zu erkennen 
waren. Auch Hubers praktische Tatigkeit mufte herangezogen wer- 
den — ohne Scheu vor scheinbar bedeutungslosen Einzelheiten — da 
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sich aus ihren Erfolgen oder Miferfolgen manche Hinweise auf die 
Durchfiihrbarkeit seiner Theorien gewinnen liefSen. Mit einem Wort, 
es galt, Hubers Bild aus den unmittelbaren Quellen neu aufzubauen 


und mit den geschichtlichen Erkenntnissen unserer Zeit kritisch zu 
priifen. 


Huber in Paris 1826 


Nach einer Bleistiftzeichnung seines Freundes A. Rugendas 


I. Teil 


1. KAPITEL 
Hubers Kindheit, Jugend und Wanderjahre. 


Uber Viktor Aimé Hubers Kindheit und Jugend soll hier nur so 
viel berichtet werden, wie fiir die Entwicklung seiner sozialpolitischen 


Gedanken wichtig ist, da diese Arbeit keine ausfiihrliche Biographie 
sein will. 


Huber wurde am 10. Marz 1800 in Stuttgart geboren. Seine Kind- 
heit fallt noch in die Bliitezeit des deutschen Idealismus und der auf- 
geklarten Philanthropie. Beide Eltern haben einen Namen in der 
Literaturgeschichte jener Tage. Der Vater, Ludwig Ferdinand Huber, 
ein Freund Schillers und des alteren Korner, war bekannt als Schrift- 
steller und Kritiker. Er ist friih gestorben (1804); sein Sohn hat 
kaum eine deutliche Erinnerung an ihn behalten. Die Mutter, Therese 
Huber, war eine Tochter des bekannten Gottinger Philologen Heyne. 
Ihre erste Ehe mit dem Weltreisenden Georg Forster war wenig 
gliicklich gewesen. Nach seinem Tode (1794) heiratete sie Huber, der 
schon im Trubel der Kriegs- und Revolutionsjahre fiir ihren und ihrer 
Kinder Schutz gesorgt hatte, wahrend Forster ganz seiner revolutio- 
naren Tatigkeit in Mainz lebte. Als sie zum zweiten Mal Witwe ge- 
worden war, sah sie sich durch Pension und eine kleine Erbschaft nur 
vor der aufersten Not geschiitzt; was dariiber hinaus erforderlich war, 
mufte sie mit ihrer Feder erwerben. Sie schrieb neben Ubersetzungen 
eine Reihe heute vergessener Romane und Novellen, trat auch als 
Kritikerin hervor und war mehrere Jahre (1816—1824) Schriftleiterin 
des Cottaschen ,Morgenblattes fiir gebildete Stande*. Noch mehr 
ihres Charakters als ihrer intellektuellen Bildung wegen nannte sie 


Wilhelm von Humboldt ,eine der vorziiglichsten Frauen der Zeit*'; 
und auch Goethe schatzte sie sehr hoch?. 


Therese Huber ist bei aller literarischen Berufsarbeit immer in 
erster Linie Frau und Mutter geblieben. Aimé, das jiingste von ihren 
Kindern und zugleich der einzige Sohn, stand ihr am niachsten. Sie 
durfte ihn als ihr geistig ebenbiirtig betrachten; er erinnerte sich spater 
ihres Ausspruchs: ,Wir vertragen uns gut, denn vor dir hab ich 
Respekt**. Thereses Briefe an den Sohn zeugen von ihrer reichen und 
starken Erzieherkunst. Was sie ihm mitgegeben hat, laft sich in kur- 
zen Worten freilich nur andeuten. Huber selbst riihmt in viel spateren 


1 Briefe an eine Freundin, II. Teil, Brief 5 u. 6. 
2 Annalen 1806 (Jub.-Ausg. Bd. 30, S. 203). 
3 Huber an Wilhelmine Canz, 17. Januar 1855 (siehe Anhang). 
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Jahren von der Mutter ,nicht nur eine unendliche Tiefe der Liebe, 
Milde und Geduld, sondern auch eine natiirliche Herablassung zu 
dem Trivialsten, Kleinsten, wenn es sich nur nicht spreizte und wo 
es materielle und sittlichhe Wohltat in Rat und Tat galt**. Sie hat 
auch ihren Sohn friih an seine Pflichten gegen die armeren Mit- 
menschen gemahnt®. Aber sie meinte dabei nicht nur Wohltatigkeit, 
sondern die Pflichten der Reicheren gegen das Volk iiberhaupt: 
»...trachte, daf nicht blof& in Klubs und unter wohllebigen Gesellen, 
sondern daf im Volke selbst Freude werde!“* So diirfen wir hier den 
Keim einer der wesentlichsten Grundlagen seiner spateren sozial- 
politischen Gedanken erkennen, des starken und bewuften sozialen 
Verantwortungsgefiihls, das ihn immer wieder zur Fortfiihrung seiner 
praktisch so fruchtlosen Tatigkeit auch im kleinen gezwungen hat. 
Doch war dieses Gefiihl zunachst noch rein philanthropisch begriindet 
und hatte auch auf den Inhalt seiner Vorschlage keinen Einfluf. 
Ebenfalls atf die Einwirkung der Mutter kann man Hubers welt- 
biirgerliche Ansichten in seinen Jugendjahren zuriickfiihren. Therese 
war ganz im Weltbiirgertum des 18. Jahrhunderts aufgewachsen, sie 
hat mit ihren Kindern jahrelang franzésisch gesprochen und franzé- 
sische Briefe gewechselt, sie bewunderte die Persénlichkeit Napoleons 
und beurteilte den deutschen Aufschwung der Befreiungskriege mit 
scharfer Kritik. Auch Huber hat an dieser Bewegung spater nur die 
iibertriebenen Auferlichkeiten gesehen’. Doch bemiihte sich Therese, 


einen hohen Sinn fiir Deutschtum und Vaterland in ihm zu wecken’. 


* Ebenda. 
> Elvers I, S. 89. 
. / Ebenda S. 91. 

»Es ist ja nicht die Sache, die ich nicht leiden kann, sondern die schlechte 
x. die i wohl leider schon zur schlechten Sache geworden ist — bei den 
neudeutschen Herren.“ Brief Hubers vom 8. Mai i818, Elv. I, S. 156. 

»Mir tut das Herz weh, wenn ich wahrnehme, auf welche elende Faschings- 
possen sich das Deutschtum wnserer Jiinglinge beschrankt: Schimpfen, Re- 
nommieren, altdeutsche Ricke, ::hlechte Verse, Verachten aller ccsliektlen 
Form und geschmackloses Nacujagen mach neuen Abzeichen. Doch Zucht, 
Niichternheit, Milde, Fleif, Audacht bleibt ihnen fern. Du liebst Dein Vater- 
land, und diese Liebe kann ich Dir nicht genug empfehlen. Aber sie sei des 
hohen Begriffs wiirdig, der mit diesem Worte verbunden ist. Strebe Du der 
edlere Mensch zu sein, dann bist Du der bessere Deutsche. Werde unabhingig 
durch Kenntnisse, die es méglich machen, Dich iiberall hilfreich zu zeigen, 
damit Du iiberall Dein Brot findest — das ist fiir die Friedenszeit; werde 
stark durch Mafigkeit und Entbehrung, mutig durch Obung Deines K6rpers, 
entschlossen durch Vertrauen auf Gott und Menschen, heiter in Gefahr durch 
die Ahnung, dafS etwas ist, das hdher ist denn dieses Leben — das ist fiir den 
Krieg, ion ‘Du Dich, wenn Dein Herr ruft — sei er Senat oder Fiirst — uie 
entziehen sollst. Aber bekampfe die Sucht der Schwachlinge, die in Geschrei 
und Mummerei ihr Deutschtum beweisen.“ Elv. I, S. 88 "(1816), 
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Zu einem ,freigeborenen Manne“ wollte Therese Huber ihren Sohn 
erzogen sehen, in strenger Selbstzucht und durch sorgfaltige geistige 
und kérperliche Ausbildung. Sie erkannte bald, da der unbandige 
Junge einer festen mannlichen Hand bediirfe, und sie war stark genug, 
sich friih von ihrem Kinde zu trennen. ,Ich weifs ja, daf ich einen 
Schwarmer aus ihm bilden wiirde, und Fellenberg erzieht Manner“’. 
So wurde der kleine Aimé im Jahre 1806 der erste Schiiler und Zég- 
ling der spater beriihmten Landerziehungsanstalt Hofwyl. Da er in 
den nachsten Jahren ganz zu Fellenbergs Familie gehérte, hat er ihn 
besser kennen gelernt als die iibrigen Schiiler, mit denen Fellenberg 
niemals recht Fiihlung gewinnen konnte und die ihn in seiner 
Herrscherstellung eher fiirchteten als liebten. Auch Huber geriet nach 
einigen Jahren in einen scharfen Gegensatz zu Fellenberg und ist 
sogar vorzeitig aus der Anstalt ausgeschieden, nachdem es zwischen 
ihm und Fellenberg zu heftigen Auftritten gekommen war (im Herbst 
1816)'°. Trotzdem ist Fellenbergs kraftvolle aristokratische Persén- 
lichkeit von grofer Bedeutung fiir Hubers Entwicklung geworden. 
Von den iibrigen Lehrern gewann besonders der junge Wilhelm 
Albrecht" Einfluf auf ihn, mit dem er bis in sein hohes Alter be- 
freundet blieb. So ist Huber unter einer Schar gleichaltriger Kamera- 
den und meist recht junger Lehrer zu einem frischen, kraftigen und 
sehr selbstbewuften Burschen herangewachsen, der freilich den Tanten 
und Verwandten in Gottingen als ein recht ungefiiger ,Berner Bar“ 
erschien'*. Doch muf ten sie anerkennen: ,Er ist kein Breimensch, 
kein Zuckerschaum, sondern es steckt Kraft in ihm”. 


Huber selbst hat viel spater das Interesse fiir soziale Fragen auf 
Anregungen aus der Hofwyler Schulzeit zuriickgefiihrt'*. Das gilt 
aber doch wohl nur ganz allgemein. Sicher hat ihm bei seinen spateren 
Forderungen an die soziale Aristokratie das Bild und die Wirksamkeit 
Fellenbergs vor Augen gestanden. Albrechts Erziehung verdankt er 
— nach seinen Worten — ,ein offenes Auge, Interesse, Sinn und Ver- 
standnis nicht nur fiir die Natur... sondern auch fiir Menschenwerk 
und menschliche Zustinde, namentlich des Volkes*. Damit ist jedoch 


% Brief Thereses vom 2. August 1806 bei Huber, Erinnerungen an Fellenberg 
und Hofwyl, a. a. O. S. 396. 


” Der Grund war vor allem, daf er sich nicht verpflichten wollee, als Lehrer 
nach Hofwyl] zuriickzukehren. 

nu oW. pr let (1789—1868), spater bedeutender Landwirt ‘und National- 
ékonom, war von 1808—1812. Lehrer in Hofwyl. Er war auch mit der 
Mutter Aimés befreundet (Geiger a..a.O. S. 179). 

2 Elv. I, S. 134. 

3 Elv. I, S. 129. 

“4 Huber, Erinnerungen a.a.O. S. 321. 
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der Kreis der ,Anregungen“ schon erschépft. Die Erinnerung an 
Lésungsversuche, wie etwa die Wehrlische Armenschule, die sich durch 
eigene Arbeit erhalten sollte, blieb lange Jahre ,latent“, um erst viel 
spater durch Anregungen von anderer Seite wieder geweckt zu wer- 
den'®. Vor allem aber hat Hubers ,Interesse fiir die unteren Stande* 
bis in die dreifiger, vierziger Jahre hinein kaum etwas mit sozial- 
politischen Reformgedanken zu tun"*, Es ist eine allgemeine Offenheit 
fiir das urspriingliche Volksleben, Volkslied, Volkstum. Mag sie 
immerhin aus der Gedankenwelt der Schweizer Volkserzieher stam- 
men, bei Huber ist immer etwas Anempfindung dabei, weil er niemals 
so im Volke wurzelte wie etwa Fellenberg. Er hat ja auch das eigent- 
liche Volksleben vor allem in nichtdeutschen Landern kennen gelernt. 
Und obwohl Huber schon in Hofwyl durch die jiingeren Lehrer 
manches von der romantischen Bewegung in Deutschland verspiirte 
— man las u. a. das Nibelungenlied — so sind auch diese Keime erst 
wahrend seiner spateren Reisen gereift. 

Nach dem friihen Abschied aus Hofwyl begann Huber sein Studium 
in G6ttingen (1816). Durch die Verwandten seiner Mutter, den 
Naturforscher Blumenbach und den Historiker Heeren, wurde er von 
vornherein in die Gelehrtenkreise eingefiihrt. Trotzdem geriet er bald 
in heftigen Widerspruch zu der Wissenschaft und ihren Vertretern; 
sein Fachstudium, die Medizin, trieb er ungern, sprachliche und ge- 
schichtliche Studien beschaftigten ihn innerlich viel mehr. Im ersten 
Semester hatte er sich ausschlieflich mit ihnen befaft, um seine ab- 
gebrochene Schulbildung zu erganzen. Damals legte er den Grund zu 
seiner grofen Sprachkenntnis, er beherrschte spater Franzésisch, Eng- 
lisch, Spanisch und Italienisch fast wie seine Muttersprache. Einer 
Verbindung schlof er sich nicht an — die Formen des studentischen 
Lebens stieisen ihn ab, und auch die Burschenschaft konnte ihn nicht 
begeistern — aber mit einzelnen Freunden kostete er alle Freuden der 
akademischen Freiheit :aus"’, 


Es ist nicht verwunderlich, daf§ dem temperamentvollen jungen 
Manne die Géttinger Gelehrsamkeit bald ebenso zu enge wurde wie 
das stockende politische Leben Deutschlands. Wie damals mancher 
andere, so geriet auch er in einen gefiihlsmafigen stiirmischen Libera- 
lismus hinein. Er begeisterte sich fiir freie Verfassungen, ,das einzige 
Kunstwerk, die einzige Schénheit und Wahrheit, an der Alle und 


'S Ebenda S. 336. Huber spricht sich hier sehr giinstig iiber diese Schule aus. 
'6 Das ist gegen W. Bredendiek, Christliche Sozialreformer, Leipzig 1953, 
S. 78, zu betonen. 

7 Daf es ihm jedoch nicht an Korpsgeist fehlte, zeigt sein Verhalten bei dem 
Protestauszug der Géttinger Studenten nach Witzenhausen. Elv. I., S, 145. 
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Jede mitarbeiten kénnen, und die Jeden veredelt, ohne daf er einer 
besonderen Gabe bedarf“"*. Er sehnte sich nach den Freiheitskampfen 
Siidamerikas '’, und als auch in Spanien die Revolution ausgebrochen 
war, konnte ihn die Mutter nur mit der gré$ten Miihe zuriickhalten 
und ihn bestimmen, zundchst sein Studium abzuschlieRen. Huber zog 
auf die bayrische Universitat Wiirzburg und erwarb im Herbst 1820 
den medizinischen Doktorgrad. Damals gehérten Julius Stahl und 
Ignaz Déllinger zu seinen Studienkameraden; mit beiden war er in 
spateren Jahren befreundet™. 


Im Friihjahr 1821 ging es endlich auf die grofe Reise. Huber biieb 
zunachst ein halbes Jahr in P aris, woer inden Kreisen der liberalen 
Opposition viel verkehrte, aber auch Manner wie Alexander von 
Humboldt und August Wilhelm Schlegel kennen lernte. Dann wan- 
derte er fast zwei Jahre durch Spanien und Portugal, ein halbjahriger 
Aufenthalt in Schottland und England schlof& diese Reise ab. Die 
medizinischen Studien, die er namentlich in Paris noch getrieben hatte, 
waren immer mehr in den Hintergrund getreten. Nach seiner Riick- 
kehr (April 1824) wollte Huber zunachst sein Studium beenden und 
sich als Arzt niederlassen, um vor allem seiner Mutter endlich eine 
bleibende Heimat zu bieten. In Géttingen und Miinchen arbeitete 
er sich wieder in die Medizin hinein, fiel aber im August 1825 durchs 
bayrische Staatsexamen. Nun gab er das Studium ganz auf, schrieb 
fiir Cottas Zeitschriften und war von 1826 bis 1827 wieder als Korres- 
pondent in Paris tatig. Dann zerschlug sich das Verhaltnis zu Cotta; 
nach anderthalb Jahren eines sehr unsteten Lebens in London, Ham- 
burg und immer wieder Géttingen — auch eine Reise nach Italien 
fallt in diese Zeit — trat Huber endlich im Oktober 1828 eine Stelle 
als Geschichts- und Sprachlehrer an der Handelsschule in Bremen an, 
wohin ihn sein Onkel Heeren empfohlen hatte. 

Diese Reisen haben Hubers Blick sehr geweitet und seine viel- 
seitige Persénlichkeit voll entfaltet. Besonders wichtig ist sein Aufent- 
halt in Spanien, weil sich hier seine Wendung von der Aufklarung 
und vom Liberalismus. zur Romantik vorbereitet. Aus Begeisterung 
fiir den Freiheitskampf war Huber nach Spanien gezogen, er war 
sogar in die Nationalgarde eingetreten. Doch scheint er bald erkannt 
zu haben, dafS$ er als Auslander hier immer ein Aufenstehender 
bleiben wiirde. Als der franzésische Einmarsch begann (1823), hatte 


18 Ely. I, S. 240 (noch 1823!). 

19 ....Hingehen und fiir das Héchste was der Mensch hat, fiir die Freiheit, 
nicht sterben, sondern zu leben. Wo? — das ist mir einerlei, ich habe kein 
Vaterland als das, wo ich meiner Idee leben kann.“ Elv. I, S. 161. 

20 Elv. I, S. 174, Friedrich, Déllinger. 1. Bd., S. 120 ff. 
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er Spanien schon verlassen. Aber Huber hatte das spanische Volk in 
allen Schichten, vorziiglich in den unteren, kennen gelernt. Er hatte 
Volkslieder, Romanzen, Erzahlungen gesammelt, seine vielgelesenen 
»Skizzen aus Spanien“ enthalten eine Fiille feiner Beobachtungen. 
Und nun verteidigte er in der Vorrede zum ersten Band der Skizzen 
das lebensvolle spanische Volkstum gegen die Verachtung einer bla- 
sierten Zivilisation. Er verlangte, ,daf fiir den Wert der Volker ein 
anderer Mafstab eingefiihrt werde als die Ellenzahl des Kattuns, den 
sie zu produzieren vermégen“?'. Die Abwendung vom Rationalismus 


wird hier sehr deutlich. 


So mufSte der Vergleich mit Spanien fiir England sehr ungiinstig 
ausfallen — ,keine Individualitat, keine Originalitat, keine Schén- 
heit, keine Gemalde, keine Sonne, keine einzelnen Ziige oder Gruppen, 
die sich als ein Bild der Phantasie einpragen. Hier ist durchaus nur 
das Ganze etwas, und das kann am besten durch Zahlen ausgedriickt 
werden — jedes Einzelne ist flach, wenigstens moralisch und malerisch. 
Dort ist ein Feld mit Felsstiicken und Marmorblécken in verschieden- 
ster Farbe und Gestalt bedeckt, aber freilich sind sie unbehauen und 
unbenutzt — hier ist ein grofes komfortables Haus, halb Kaserne, 
halb gotisch, halb Ruine, aber das Ganze aus Ziegelsteinen, was ist 
da an jedem einzelnen Ziegelstein zu beschreiben?“”*. Es ist auffallig, 
daf$ Huber damals fiir die genossenschaftliche Struktur der englischen 
Gesellschaft noch keinen Blick besaf$. Das hat sich spater entscheidend 
geandert. Aber die erste Enttauschung bewahrte ihn vor Illusionen; 
er lief sich nicht von der englischen Verfassung blenden und hat auch 


spater stets seine Stimme gegen die Uberschatzung der englischen 
Verfassungszustande erhoben”. 


Wir bemerken iiberhaupt bei Huber etwa seit der Jahreswende 
1823/24 immer deutlichere Anzeichen eines Umschwungs, einer kri- 
tischen Uberpriifung der liberalen Gedanken. Seine Erfahrungen und 
Erlebnisse in Frankreich, besonders wahrend des zweiten Pariser 
Aufenthalts, erschiitterten seinen Glauben an den Wert des konstitu- 
tionellen KGnigtums**. Noch kurz vorher hatte er gemeint: , Wenn es 
einen Weg gibt, im Reiche Gottes ein sichtbares, irdisches zu erreichen, 


21 a,a.O. S. XXXII. 
22 Brief vom 19. April 1824, Elv. I, S. 247. 


23 Z.B. in einer Besprechung des Buches von Friedrich Raumer ,,England 
im Jahre 1835“ unter dem Titel ,,Beitrage zur Kritik der neuesten Litera- 
tur“, Rostock 1837. 

4 Elv.I, S.296. Auch das bayerische Verfassungswesen beurteilte er sehr 
ablehnend, wiahrend seines Aufenthaltes in Miinchen 1825. Elv.I, S. 263. 
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so ist es der, durch eine freie Verfassung der Volker zu erziehen*”. 
Nun brachten ihn auch die englischen und schottischen Zustande zu 
der Erkenntnis, ,daf eine freie Verfassung allein noch kein freies 
Volk macht. Mehr kommt darauf an, daf$ die Verfassung in das 
Leben des Volkes eingreift und von ihm begriffen und ergriffen ist, 
und deshalb kann auch eine despotische Regierung popular sein und 
eine wirkliche res publica herstellen, an der Alle teilnehmen und die 
sie mit Bewuftsein fordern helfen*. In England mag Huber auch den 
Gedanken der Selbstverwaltung erfaft haben; es wiirde das mit 
seiner Kritik der englischen Verfassung nicht in Widerspuch stehen, 
da er in hohem Mafe die Fahigkeit besa, auch aus entarteten Zu- 
standen den eigentlich zu Grunde liegenden Gedanken zu erkennen. 

Wie auf dem politischen, so sind auf religidsem Gebiet ebenfalls 
Anfange einer Wendung zu erkennen. Auch das lag im Zuge einer 
Zeit, in welcher sich der religidse Aufschwung der Romantik und der 
Befreiungskriege zum Dogma verfestigte und mit seinem Anspruch 
auf unbedingte Giiltigkeit manchen Unentschiedenen zur Stellung- 
nahme zwang. Huber war mit Riicksicht auf das Bekenntnis seines 
Vaters katholisch getauft, seine Mutter gehdrte der protestantischen 
Kirche an, als echtes Kind der Aufklarung hatte sie aber zum 
Christentum nur ein sehr auferliches Verhaltnis**. Da auch in der 
Hofwyler Erziehung tiefere religiése Einfliisse fehlten, so stand Huber 
tatsachlich zwischen den Konfessionen”. Zwar drangte ihn die Mutter 
in den zwanziger Jahren immer mehr und mehr, sich nach einer 
Seite hin zu entscheiden, aber Huber lehnte jede Bindung ab. Doch 
finden sich jetzt immer haufiger in seinen Briefen Auseinandersetzun- 
gen mit religidsen Fragen, besonders seitdem er in Schottland mit 
betont christlichen Kreisen zusammengetroffen war und auch Chal- 
mers und seine wohltatige Wirksamkeit in Glasgow kennen gelernt 
hatte**, Er begann auch, in der Bibel zu lesen. 

All diese Uberlegungen zeigen Hubers Kritik am Liberalismus, 
aber sie begriinden noch keine positiven Forderungen. Wir erkennen 
nur ungefahr den Ausgangspunkt seines Denkens, wenn er die Juli- 
revolution auffaft als einen ,glorreichhen Akt der strafenden Ge- 


2 Elv.I, S. 240 ff. 


26 Sie betrachtete es als eine Morallehre neben anderen, Elv.I, S. 23 ff. 
Siehe auch Hubers Brief an Wilhelmine Canz im Anhang. 


27 Ich mag mir da wohl meine eigenen Ansichten gemacht haben, aber ich 


denke, es hat wohl zuletzt jeder Mensch seine eigene Religion. Die Sekten 
sind mir alle nur Mantel, welche man um sich schlagt — und der katholische 
Mantel gefallt mir noch am besten, obgleich ich lieber gar keinen nahme.* 
Brief Hubers vom 10. Dezember 1817, Elv. I, S. 153. 

2% Elv. I, S. 237—240. 
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rechtigkeit des Volkes gegen ein moralisches und formales Unrecht“”. 
Daf das Schicksal unterdriickter Volker (z. B. der Iren), der Sklaven 
und der Armen sein inniges Mitleiden erregte, erwahnt Elvers (1, 338). 
Auf derselben Linie liegt sein Mitgefiihl fiir das polnische Volk nach 
der Niederlage von 1831. Besonders gilt aber von Hubers sozial- 
politischen Auferungen aus jenen Jahren, daf sie zunachst nur Kritik 
iiben. Sie sind uns — wohl nicht zufallig — fast samtlich in ver- 
neinender Form iiberliefert: ,Wenn der Zweck des biirgerlichen Zu- 
sammenlebens nur der ist, daf$ zwei Drittel der Nation ertraglich und 
komfortabel mit Dampfmaschinen und so weiter leben, daf ein 
Zwanzigstel der Nation in unsinnigster Weise verschwenden kann, 
und der Rest zwar nicht bettelt, aber Almosen empfangt, dann ist 
die englische Verfassung so gut, wie man es sich wiinschen kann”. 
Ahnlich heift es ein andermal: ,Riickwarts gehen sollen wir freilich 
nicht — aber glauben, daf$ der jetzige Liberalismus das Ziel des 
Menschengeschlechts, daf$ er das Alleinseligmachende sei, das gefallt 
mir wenig“**, Es lat sich jedoch daraus erkennen, daf$ Huber jetar, 
die grofen Fragen der Zeit nicht mehr lediglich als eine Angelegenheit 
der Verfassungs- und Regierungsform auffafte, wie es der Rationalis- 
mus tat, sondern mehr als eine Angelegenheit des Volkslebens, der 
biologischen Substanz. Darin liegt allerdings eine entscheidende Wen- 
dung, welche auf die Grundlage seiner spateren sozialpolitischen Ge- 
danken fiihrt. Gerade hierbei mufte es sich aber geltend machen, 
daf§ Hubers Anschauungen viel zu sehr auf dem Wege der Reflexion 
erworben waren. Er war selbst heimat- und wurzellos, ohne lebendi- 
gen Zusammenhang mit dem Volke. Diesen tragischen Widerspruch 


zwischen seinen Gedanken und seinem eigenen Leben hat Huber nie 
ganz iiberwunden. 


Als Huber im Herbst 1828 nach Bremen iibersiedelte, mochte er 
glauben, eine Heimat gefunden zu haben und die vielfaltigen An- 


2” Elv. II, S.10. Er lehnte es aber ab, sie aus dem Prinzip der Volkssouve- 


ranitat zu rechtfertigen, indem er betonte, daf§ sie die Tat einer Minderheit, 
nicht der Mehrheit des Volkes sei. . 


3° Huber leugnete nicht die Berechtigung des russisch-polnischen Krieges, 
aber es emporte ihn, daf$§ man in Deutschland ,das furchtbare Recht des 
Schwertes mit dem bunten Lappen staatsrechtlicher Systeme, historischer 
Begriindung herausputzte oder gar in dem Gewande der Religion heiligte*. 
Elv. II, S. 12. Obrigens hat nach einem spateren Zeugnis Hubers gerade der 
»klagliche Ausgang der polnischen Revolution“ seine Abwendung vom 
Liberalismus entschieden. Huber an Lassalle, 18. Marz 1864, Lassalle, Nach- 
gelassene Briefe, Bd. 5, S. 290. 

3) Elv. I, S. 241. 


32 Elv. 1, S.310 (1828). 
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regungen seiner Reisen verarbeiten und fruchtbar machen zu kénnen. 
In der Tat waren die viereinhalb Jahre, die er hier zubrachte, eine 
Zeit des Ausreifens und der Ernte. Es erschienen die drei Bande der 
»Skizzen aus Spanien“ und die auf Quellenstudium gegriindete 
»Geschichte des Cid“. Aber auch die Entwicklung des Charakters 
erreichte ihren Abschluf. Der biirgerliche Beruf zwang Huber, aus 
seiner konfessionellen Farblosigkeit herauszutreten; er stand zunichst 
— bezeichnend genug — zu seinem ererbten katholischen Bekennt- 
nis**, Trotzdem scheint er mit dem Gedanken einer politischen Lauf- 
bahn in dem verhaltnismafig kleinen Gemeinwesen der Freien Hanse- 
stadt wenigstens gespielt zu haben™. Vor allem aber gab er seine 
persnliche Vereinzelung und Abgeschlossenheit auf; am 7. Marz 1830 
heiratete er Auguste Klugkist, die Tochter des Senators Dr. Klugkist. 
Der Umgang mit der Familie seiner Frau und seine eigene gliickliche 
Ehe — obwohl sie kinderlos blieb — haben ihn davon iiberzeugt, daf 
die Familie die wesentlichste Grundlage eines gesunden Volkslebens 
sei*®, Diese Uberzeugung ist spater ein wichtiger Teil seiner sozial- 
politischhen Reformplane geworden. 


Die Verlobung mit Auguste Klugkist und die einfache Frémmig- 
keit ihres elterlichen Hauses fiihrten Huber nun auch zum evangelischen 
Christentum. Jenes Bekenntnis zur katholischen Kirche war doch 
nur sehr aufserlich gewesen, er hat sich ihr nie stark verbunden ge- 
fiihlt. Protestant war er frefilich bis dahin auch nur soweit gewesen, 
als er eben gegen jede Form protestiert hatte. Noch im Januar 1829 
erklarte er, daf$ er nie ein bestimmtes Glaubensbekenntnis ablegen 
wiirde, aber er konnte einer Entscheidung jetzt nicht mehr ausweichen. 
Die Freundschaft mit dem reformierten Pastor Pauli, der kurz vor 
ihm nach Bremen gekommen war, trug viel dazu bei. Mit ihm stu- 


33 Mit der Religion habe ich es ganz einfach gemacht: Vor allen Dingen... 
verstehen wir uns in einer Sache — mein Vater war katholisch, ich habe 
mich als Katholiken ansehen lernen; in welchem Sinne ich es bin, kénnen sie 
sich leicht denken, oder werden es leicht sehen — weshalb ich nicht zur 
protestantischen Kirche iibertrete, ist teilweise in unserer Zeit erklarlich, teils 
gehért das Ausfiihrlichere nicht hierher. Genug, ist es ein Hindernis fiir 
unsere Sache [seine Anstellung als Lehrer] auf diese Art Katholik zu sein, 
so trete ich natiirlich zuriick.“ Brief vom 11. April 1828 an die Mutter, 
Original im Reichsarchiv, erwahnt Elv.I, S. 339. 

34 Er schrieb einmal: ,Eine politische Wirksamkeit steht hier jedem offen, 
und einer der jetzigen Biirgermeister hat als Lehrer der Schule angefangen.“ 
An die Mutter 21. Mai 1828, Elv. I, S. 316. 

35 .UOber die Feier des 18. Oktober“ S. 13: ,,Worin auch andere Vélker ihre 
Freiheit suchen und finden mégen, eine teutsche Freiheit kann nie und 
nimmer gedeihen, als nur auf dem Grund und Boden eines wahrhaft wiir- 
digen und christlichen Familienlebens.“ 
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dierte er Luthers Schriften, die ihm einen tiefen Eindruck machten. 
Freilich, die Gewifheit der Erlésung durch Jesus Cristus sei ,wie ein 
Blitz iiber ihn gekommen“*, hat er — nach Elvers*** — selbst be- 
kannt. So ist Huber eigentlich von Anfang an Lutheraner gewesen, 
obwohl er sich zunachst der in Bremen vorherrschenden reformierten 
Kirche anschlo& (15. November 1829)*. Wie weit der bekannte 
Prediger F. A. Krummacher auf ihn eingewirkt hat — an ihn trat 
er im Oktober 1829 heran mit dem Wunsch, in die evangelische Kirche 
aufgenommen zu werden *¢ — ist nicht sicher zu belegen. Spater hat 
Huber ganz fest und ganz sicher auf dem Boden der lutherischen 
Kirche gestanden; die evangelisch-lutherischen Anschauungen wurden 
mafgebend fiir sein Leben*”. Den anderen Konfessionen, auch den 
Katholiken gegeniiber wahrte er seine Unvoreingenommenheit; Kon- 
vertitenhaf kannte er nicht. Er war iiberzeugt, daf$ alle christlichen 
Bekenntnisse in einer unsichtbaren ,wahren katholischen Kirche ver- 
bunden seien**, aber er lehnte eine Unionspolitik ab, welche die 
Unterschiede der einzelnen Kirchen verwischte”’. 

In demselben Entscheidungsjahr 1829 — vierzehn Tage vor Hubers 
Verlobung — starb seine Mutter (15. Juni 1829). Huber hat es stets 
als eine besondere Tragik empfunden, daf sie ihm in dem Augen- 
blick genommen wurde, als er endlich in der Lage war, seinen Haus- 
stand zu begriinden und ihr eine Heimat fiir ihren Lebensabend zu 


schaffen “°. Mit ihrem Tode war das letzte Band gelést, das ihn mit 


35a Elv. I, S. 346. 

36 JIch bin nicht... in der lutherischen Kirche... geboren, bin 28 Jahre 
lang Heide ohne alle Kirche und Glauben gewesen, dann in reformiertes- 
uniertes Kirchenwesen getreten und darin von selbst lutherisch ge- 
worden.“ Huber in einer offenbar fiir Wichern bestimmten undatierten 
Niederschrift iiber seinen Standpunkt in religidsen und kirchenpolitischen 
Fragen aus der Zeit zwischen 1856 und 1860. 

36a A, W. Miller: Friedrich Adolph Krummacher und seine Freunde. Bremen 
1849, Bd. II, S. 40. ? 

37 Daf seine Soziallehren nicht aus reformierter Haltung abgeleitet werden 
k6nnen, hat E. Thier (a. a. O. S. 28) nachdriicklich betont. — Die zahlreichen 
Zeugnisse fiir Hubers nicht nur ,religidse“, sondern kirchliche Haltung 
bei Elvers (besonders II, 398 ff.) scheinen Hans Christ entgangen zu sein, sonst 
hatte er nicht oa per kénnen, Huber habe dem institutionellen Charakter 
der Kirche skeptisch gegeniibergestanden (a.a.O. S.60). Allerdings lehnte 
er engen Konfessionalismus scharf ab. 

38 Uber die Elemente... einer konservativen Partei~ (1841), S. 28. 

9 Seine Stellung zu den kirchenpolitischen Fragen hat Huber in einem 
umfangreichen Brief an seinen Schwager Julius Miiller vom 15. pe 1854 
dargelegt, in welchem er dessen Buch ,Die Union“ (1854) kritisierte. 
Dieser Brief spricht im wesentlichen dieselben Gedanken aus wie die schon 
genannte Niederschrift fiir Wichern. 

“ Brief an Wilhelmine Canz. 
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der Welt seiner Jugendjahre verkniipfte. Er hatte sich zum Christen- 
tum bekannt, ihm waren die Augen fiir die Bedeutung des eigenwiich- 
sigen Volkstums aufgegangen. Das stellt ihn an die Seite der Ro- 
mantiker. Seine politischen Jugendideale hatte er aufgegeben. Soiche 
Wandlung war in dieser Zeit einer allgemeinen Revision der liberalen 
Gedanken nichts Einzigartiges. Der Miferfolg der grofen Volks- 
bewegungen in Deutschland, Spanien und zuletzt Polen, die Reaktion 
in den Staaten des europdischen Festlandes, die Ubergangsschaden 
der wirtschaftlichen Umwalzung, die Ideen der Romantik hatten den 
Glauben an die Welt der Aufklarung erschiittert. Doch konnte diese 
Umstimmung ebenso leicht zu dem engen Dogmatismus Hengsten- 
bergs wie zu dem bitteren Ressentiment Heinrich Leos fiihren. Von 
beiden finden wir bei Huber keine Spur. Er hat sich eine gewisse 
Weltoffenheit bewahrt, die ihn — bei aller klaren Entschiedeuheit 
seines Standpunktes — auch dem Gegner gerecht werden lief und 
ihn selbst fiir neue Gedanken empfanglich machte. Auch hat Huber 
die durchaus weltlichen Bildungsmiachte seiner Jugend nie verleugnet; 
Luther und die Bibel konnten Dante und Shakespeare nie aus seinem 


Herzen verdrangen. Die Frage ist, mit welchen eigenen Gedanken 
Huber von diesem Fundament aus weiterbaut. 


2. KAPITEL 
Huber als akademischer Lehrer 


Auch die Bremer Jahre haben noch nicht alle Wiinsche Hubers 
erfiillt. Vor allem blieb es ihm versagt, an dem politischen Leben des 
Gemeinwesens tatigen Anteil zu nehmen. Das Gffentliche Leben 
Bremens war noch stark von den berufsstandischen K6rperschaften 
beherrscht', auch ,Verwandtschaften und altherk6mmliche Sympa- 
thien und Antipathien*? spielten eine Rolle. Es gelang dem fremd 
von aufen hereingekommenen jungen Gelehrten trotz seiner Bezie- 
hungen zum Senator Klugkist nicht, in diese festgefiigten Kreise einzu- 
dringen, zumal er gegen die herkémmlichen Formen minnlicher 
Geselligkeit, Tabak und Kartenspiel, zeitlebens eine uniiberwindliche 
Abneigung hegte. Sein Verkehr beschrankte sich daher auf einen Kreis 
persdnlich befreundeter Familien; iiber die ihn zunachst umgebende 
Politik au®erte er sich sehr ungiinstig*. 

Das wurde anders, als Huber zum Frihjahr 1833 als ordentlicher 
Professor der neueren Geschichte und der abendlandischen Sprachen 
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' v. Bippen a. a. O. S. 445 ff. 
2 Elv. I, S. 333. 
3 Elv. II, S. 18 ff. 
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an die Universitat Rostock berufen wurde. Er trat nun selbst in 
eine Korporation ein, die in Mecklenburg, dem klassischen Lande der 
standischen Verfassung, ihr urspriingliches Wesen bewahrt hatte. Die 
Universitat, beherrscht durch das Konzilium der Professoren, war 
noch eine Berufsgenossenschaft mit weitgehender Selbstverwaltung 
ihrer eigenen Angelegenheiten (Gerichtsbarkeit, Finanzverwaltung), 
zugleich aber eine von den K6rperschaften, die in ihrer Gesamtheit 
den standischen Staat bildeten. Als vollberechtigtes Mitglied dieser 
Korporation konnte Huber nunmehr das Bewuftsein haben, in einen 
staatlichen Organismus eingefiigt zu sein und mit seiner Tatigkeit 
einer grofen, iibergeordneten Aufgabe zu dienen*. 

Man darf sich nicht dariiber tauschen, daf$ die Erhaltung dieser 

alten Formen mit dem Opfer jedes frischen Lebens erkauft war. Die 
grofen geistigen Strémungen der Zeit beriihrten Mecklenburg kaum; 
die Politik kam iiber Krahwinkelei nicht hinaus®. Huber hat das 
selbst sehr stark empfunden. Aber wir sahen schon, daf$ er gern 
abstrahierte und sich den Blick fiir die Idee durch die unvollkommene 
Verwirklichung nicht triiben lief. So hat er in Rostock den Gedanken 
des standischen Staates erfaft, welcher die Vorstufe seiner spateren 
sozialpolitischen Gedanken werden sollte. 
y. Sein erstes bedeutendes Zeugnis fiir diese Anschauungen ist die 
kleine Schrift ,Einige Zweifel und Bemerkungen gegen einige An- 
sichten iiber die teutschen Universitaten, deren Verfall und Reform“, 
Hamburg 1834. Wir diirfen in ihr Hubers politisches Glaubens- 
bekenntnis fiir die Zeit seiner eigentlichen Hochschullehrertatigkeit 
(bis zum Erscheinen der rein politischen Schriften) sehen; noch 1839° 
hat er sich ausdriicklich zu ihr bekannt. 

Mit dieser Schrift erhob Huber seine Stimme in dem Kampf um 


Entfalrung seines ,mikrokosmischen Ideals“ ganz richtig erkennt, sieht ihn 
doch zu sehr als ,sozialen Forscher“ an (a.a.O. S. LXIV). Das ist damals 
Huber durchaus noch nicht, sondern das Wichtigste ist ihm, da er unmittel- 
bar ‘selbst am politischen Leben beteiligt sein kann. 

5 Auch in sozialer Beziehung herrschten Zustande, die Mundings Wort 
vom ,Zauber sozialen Friedens“* (S. LXX) unverstandlich erscheinen lassen. 
Vgl. Treitschke, Deutsche Geschichte, III, S. 566 ff. Auch an Reuters ,Kein 
Hiisung“ sei erinnert. Huber hat spater kein Hehl daraus gemacht, daf er 
die sozialen Verhaltnisse Mecklenburgs fiir alles andere als vorbildlich hielt. 
So sagt er von einem Zeitungsaufsatz iiber die schlechte Lage der landlichen 
Tageléhner, daf& seine Wahrheit ,niemand bezweifeln kénne, der seine 
mecklenburgische Lebensstation gehabt hat“ a Wichern 20. Marz 1863), 
ahnlich an vielen anderen Stellen seiner Schriften. | 

¢ Die englischen Universitaten“ Bd.I, $.126 Anm. 
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beriichtigte Denkschrift angefacht hatte, und der nach der grofen 
Ruhe der ersten zwanziger Jahre etwa seit 1827 wieder neu auf- 
geflackert war. Eben jetzt hatte die Frage der Universitaten durch 
den Frankfurter Wachensturm (3. April 1833) und die Wiener 
Ministerkonferenzen’ eine unmittelbare Tagesbedeutung erhalten. 


Es ging im Grunde um das Verhiltnis der Universitat zum Staat. 
Die Universitat als Statte freier Wissenschaft, freier Forschung sollte 
méglichst von staatlicher Gangelung unberiihrt bleiben, aber auch 
ihr eigentiimliches kérperschaftliches Wesen erhalten gegen Auflésungs- 
bestrebungen von liberaler Seite*. Das waren Gedanken, in denen 
sich alte standisch-kérperschaftliche Gedanken mischten mit der hohen 
Auffassung von der Freiheit und Wiirde des ,,wissenschaftlichen Ver- 
eins“, wie sie Schleiermacher vertreten hatte. In den praktischen 
Forderungen ging man auseinander. Savigny forderte nur die Un- 
abhangigkeit auf wissenschaftlichem Gebiet und nannte die korpora- 
tive Selbstandigkeit ,dem eigentlichen Zweck der Universitat fremd, 
ja nicht selten hinderlich*. Uber die Lehr- und Lernfreiheit hinaus 
fordern andere (Dahlmann, Scheidler, Thiersch) weitergehende Rechte, 
wie Gerichtsbarkeit, selbstandige Vermégensverwaltung, ohne aber 
die volle Wiederherstellung der standischen Korporation zu wiinschen. 
Doch zeigt der ganze Streit, wie stark noch in Universitatskreisen 
diese Gedanken lebendig waren, auch auferhalb der Lander mit 
ausgesprochen standischer Verfassung. Der iiberstaatliche Charakter 
der Wissenschaft hatte die deutschen Universitaten veranlaft, gegen- 
iiber den deutschen Territorialstaaten ihre eigene Form zu wahren’. 


Diese Auseinandersetzungen muften Huber sehr nahe beriihren, 
denn es handelte sich dabei um die Dinge, die sich eben bei ihm zu einer 
festen Anschauung verdichteten. Seine Schrift unterscheidet sich denn 
auch von den iibrigen dadurch, da sie viel tiefer auf das Grund- 
satzliche eingeht als diese, die durchweg Gelegenheitsschriften sind. 
Sie enthalt in ihrem Kernstiick (S.73—86) Grundziige einer Staats- 
und Gesellschaftstheorie, die fiir Hubers Haltung in politischen und 
sozialen Fragen mafgebend geworden sind. 


7 Diese Konferenzen, deren Beschliisse die Aufsicht iiber die Studenten 
wesentlich verscharften, die akademische Strafgerichtsbarkeit aufhoben usw., 
dauerten vom Januar bis Juni 1834. Hubers Schrift ist vor ihrem Beginn, 
also Ende 1833, entstanden. 

8 So die Heidelberger Studentenpetition-um Aufhebung der akademischen 
Gerichtsbarkeit und Umegestaltung des Universitatswesens. S. Scheidler 
a.a.O., Rettig a. a. O. 


? O. v. Gierke: Deutsches Genossenschaftsrecht, Bd.I, S. 871.. 
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Die ,Zweifel* wenden sich mit grofer Entschiedenheit gegen den 
Versuch, die Universitaten als solche fiir den revolutionaren Geist 
vieler Studenten verantwortlich zu machen. Indem Studenten an 
den Unruhen teilgenommen haben, heift es auf S. 13, haben sie die 
eigentiimlichen Grenzen des akademischen Lebens iiberschritten, haben 
sie aufgehért, Studenten zu sein, sie sind in das bewegte und ver- 
worrene ,Allgemeinleben“ der Zeit iibergetreten. Jugendliche Kraft, 
Kiihnheit, ja Tollkiihnheit, die allerdings hervorragende und unent- 
behrliche Eigenschaften gerade der akademischen Jugend sind, haben 
sie zu diesem unbesonnenen und verbrecherischen Streich verleitet, 
aber in Gemeinschaft mit vielen jungen Mannern aus den anderen 


Standen. Es ist also ungerecht, die Universitaten allein als Siinden- 
bécke anzusehen. 


Warum aber halt man sich vor allem an die Universitaten? Und 
ferner: liegt nicht in diesem Heraustreten der Studenten aus den 
Grenzen des akademischen Lebens ein Verschulden oder wenigstens 
Versagen der Universitat? Diese beiden Fragen fiihren Huber auf 
seinen Hauptgedanken. Die Universitaten sind die einzigen Gebilde 
in der ,organlosen, haltungslosen, gestaltlosen Masse des gesellschaft- 
lichen und biirgerlichen Lebens“, die noch einige Spur von selb- 
standiger Existenz und Organisation darbieten, die einzigen, an 
denen es iiberhaupt ,noch etwas zu fassen und zu halten gibt“'®. 
Aber sie sind aufs schwerste bedroht; der Rest von eigenem Leben, 


der noch in ihnen vorhanden, -ist in Gefahr, ganzlich abgetétet zu 
werden. 


Fiir Huber ist damit die grofe Frage des Sffentlichen Lebens ge- 
stellt. Das ,Gemeinleben“ des Volkes soll nicht ein Zusammenleben 
der Individuen sein, sondern der ,Organe“, der ,Organismen, 
welche zusammen den Staat bilden“. Diesen Zustand sieht er im 
Mittelalter erreicht oder doch als herrschenden Grundsatz; er be- 
wundert deshalb das Mittelalter, ist sich aber véllig dessen bewuft, 
da die neue Zeit nicht alte Formen wiederbeleben kann, sondern 
ihre eigenen Aufgaben stellt''’. Denn durch die Zerstérung der mittel- 
alterlichen Organe ist das ,Gemeinleben“ zu einem Nebeneinander 
der Individuen geworden, die nun alle unmittelbar zum Staat in 
Beziehung stehen. Das ist aber nur in Zeiten grofer Krisen und 
unmittelbarer Gefahr méglichh — Huber erinnert an die Befreiungs- 
kriege —; in gewdhnlichen Zeiten fiihrt es zu Zersplitterung und 
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” a.a.O. S. 23. 
" a.a.O. S. 76. 


30 


Auflésung'*. ,Denn der Mensch ist nicht imstande (wie man unserer 
Eitelkeit weis machen méchte), sich auf die Lange und anders als in 
solchen kritischen Momenten als Teil eines so grofen Ganzen zu 
fiihlen, wie eine Nation ist, und von Millionen sind immer nur 
wenige fahig, mit Verstand, Geist und Sachkenntnis des Staatsmannes 
die Bediirfnisse und Verhaltnisse der Nation zu iibersehen“'*. An 
Stelle eines organisch gegliederten Volkes tritt eine formlose Masse 
Einzelner, deren ,politisches Leben“ in einem selbstsiichtigen, ver- 
antwortungslosen Politisieren besteht, das von Parteien und Ein- 
zelnen als Vorwand oder Werkzeug benutzt wird. So wird dieses 
»Allgemeinleben“ ein Element der Zerstérung und Zersetzung, Trager 
der Revolution, Feind aller organischen Bildungen und besonders des 
monarchischen Prinzips. 

Dieses monarchische ,,Prinzip (Recht, Organ, Gewalt oder wie man 
es sonst nennen will)“ sieht Huber als ein Organ neben den anderen 
im Aufbau des Staates an, wenn auch als das héchste, leitende, zu- 
sammenhaltende, eben ,das Haupt“. Huber nennt es ,das Einzige, 
welches nicht nur de facto, sondern auch de jure besteht, welches nicht 
nur lebensfahige Masse, sondern wirklich beseelter Organismus ist.“ 
Er mag vor allem an das Beamtentum mit dem Fiirsten an der Spitze 
denken, die berufenen Trager nicht nur des monarchischen Gedankens 
sondern auch des staatlichen Verwaltungsmechanismus, der nach der 
Verdrangung aller iibrigen Organe als einzige Tatigkeit des Staates 

iibrig bleibt. 

- Das aber ist gerade der schwere Vorwurf, den Huber dem monar- 
chischen Organ macht, daf es sich auf Kosten aller iibrigen entwickelt 


12 An dieser Stelle kénnen wir einen aus Bremen stammenden Einfluf 
nachweisen. In den 1831 von dem Biirgermeister Johann Smidt heraus- 
gegebenen ,,Beitragen zur Férderung des Gemeinsinns“ finden sich folgende 
Worte: ,Die Idee des Staates hat fiir die meisten Menschen etwas zu 
Allgemeines, Kaltes, als da sie demselben Empfindung und Zuneigung in 
vollem Mafe zuwenden kénnte, wenn nicht die Zeit der Gefahr einen be- 
sonderen Enthusiasmus hervorruft. Sie wollen noch ein niaheres, engeres 
biirgerliches Band, durch welches sie mit dem Ganzen in Verbindung bleiben. 
Solche engeren Vereine sind dann wie die Glieder des menschlichen K6rpers, 
welche, einer eigenen Bewegung fahig, doch Nahrung und Gedeihen aus dem 
Ganzen ziehen, aber auch wieder an dasselbe mitteilen“ (S. 115 ff., aus einem 
1821 gehaltenen Vortrag des Senators Horn). Huber hat das Buch bestimmt 
gekannt. 

3 a.a.O. S.79. 

4 a.a.O. S.78. Man erkennt, daf{ Huber noch keinen ganz scharfen Aus- 
druck dafiir findet. Sicher ist nur nach dem ganzen Zusammenhang, daf er 
nicht nur an ein abstractum denkt, sondern zugleich dessen greifbare Ver- 
k6rperung in der Dynastie, wohl auch dem Beamtentum und dem Heer 
(mindestens dem Offizierkorps) im Auge hat. 
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und ausgedehnt habe, da es danach strebe, ,das ganze nationelle 
Leben in sein Leben zu absorbieren*. Der Staat, den Huber mit der 
biirokratischen, unorganischen Verwaltungsmaschinerie fast gleich- 
setzt'®, darf nicht alles nur von sich aus betreiben, verwalten, be- 
aufsichtigen wollen (u. a. die Wissenschaft), er muf der freien Tatig- 
keit von Einzelnen oder Vereinigungen méglichst Raum lassen. Sonst, 
fiirchtet Huber, ist bald die letzte Rettung eines selbstandigen ,,natio- 
nellen Lebens* abgetdtet. 

Als einen Gegensatz zwischen dem in individueller Selbstsucht 
und Verantwortungslosigkeit zersplitterten ,Gemeinleben* und der 
iiberentwickelten, alles in ihren Bann ziehenden monarchischen Ge- 
walt sieht also Huber das derzeitige Sffentliche Leben. An einen Aus- 
gleich dieser beiden Elemente glaubt er nicht; Verfassungen sind ihm 
nur Zwischenlésungen, als Endergebnis halt er nur reine Monarchie 
oder reine Republik fiir méglich. Deshalb lehnt er verfassungsmafige 
Garantien fiir das Gleichgewicht der Gewalten — ,,eine der gréften 
und verderblichsten Thorheiten und Selbsttauschungen der Zeit“ — 
ab. Er tritt aber dafiir ein, das Gemeinleben in ,organisierte Kreise* 
zu gliedern, die nur so grof sind, daf§ der Einzelne ihre Verhaltnisse 
und Bediirfnisse iiberschauen kann. ,Der Gesamtpatriotismus wird 
sich zu seiner Zeit nur um so kraftiger regen, je riihriger und kraftiger 
jener Korporationsgeist sich erhalt*. Diese Kreise sind zugleich der 
sicherste Schutz vor der Revolution und die natiirlichhen Bundes- 
genossen des Kénigtums gegen das ,,Gemeinleben“. 

»Regeneration des Staatsorganismus in seinen lokalen Organen“ 
ist also die praktische Folgerung aus diesen Gedanken. Sie soll und 
kann nur vom Haupte, also vom manarchischen Organ ausgehen. 
Das heift aber nicht, daf& der Staat auf dem Verwaltungswege solche 
Organe einrichtet, sondern da er dem natiirlichen Drange der Men- 
schen nach Vereinigung so viel Raum lat, wie sich irgend mit den 
Interessen des Ganzen vertragt. Dieser ,natiirlichhe Organisations- 
trieb“, dieses ,in der ganzen historischen Entwicklung der christlich- 
germanischen Volker herrschende organische Gesetz* "* spielt in Hubers 
Gedanken eine wichtige Rolle. Er sieht es ebenso in studentischen 
Verbindungen"” wirken, wie bei der Entstehung der mittelalterlichen 
Ziinfte und in neuerer Zeit bei den Zusammenschliissen republikani- 
scher Handwerker und Arbeiter in Frankreich und England". Dieser 
Trieb ist unzerstérbar; wenn man ihn gewaltsam unterdriickt, so sucht 


'S a.a.O. S. 24. 

'6 Mecklenburgische Blatter S. 217. ‘. 
7 ,Zweifel* S. 18. 

18 Ebenda S.101 Anm. 
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er sich irgend ein Betatigungsfeld, meist das politische, auf dem er 
dann gewohnlich fiir das Ganze viel zerstérender wirkt, als wenn der 
Staat ihn frei schalten lat und nur tatsachliche Ubergriffe zuriick- 
weist. Dieser Gedanke derorganischen Neubildung von 
unten her ist entscheidend geworden fiir Hubers spatere Plane 
und Vorschlage. Auch die Arbeiterfrage ist hier zuerst ins Auge ge- 
fait. Sie bleibt freilich noch ganz am Rande seines Blickfelds. Aber 
den Keim seiner Sozialpolitik diirfen wir in diesen Gedanken er- 


blicken. 


Es ist das wichtigste an den Gedanken der ,Zweifel“, dafi sie nicht 
als eine theoretische Gelehrtenarbeit in die Welt gingen, sondern den 
engen Zusammenhang mit der unmittelbar drangenden Universitats- 
frage stets aufrecht erhielten. Denn auch die Universitat sah Huber als 
ein solches Organ des Staates. Seine praktischen Vorschlage zu ihrer 
Reform gehen entsprechend auf eine Kraftigung des korporativen 
Charakters der Universitat aus. Der akademische Organismus soll 
sich in seinen wesentlichen Grundziigen selbst von unten her erneuern. 
Die Wissenschaft muf gegeniiber dem Brotstudium fiir den Staats- 
dienst (und ebenso fiir die Publikumsschriftstellerei!) mehr in den 
Vordergrund treten. Innerhalb der Universitat soll das Gemeinsame 
starker betont werden; Huber weist hin auf die Kluft zwischen der 
»akademischen Aristokratie* und den iibrigen Universitatsverwandten 
(Privatdozenten). Auch die Jugend méchte Huber mehr als bisher in 
das selbstandige Leben der Universitat als K6rperschaft einordnen, 
er wiinscht, daf$ sie — ,in angemessenen Fallen und Formen* — 
offiziell an diesem Leben teilnimmt. Man soll in ihr das Gefiihl und 
Bewuftsein wecken, eben in der Universitat einer wiirdigen, krafti- 
gen, eigentiimlichen Verbindung anzugehéren. Ausgesprochen poli- 
tische Vereinigungen sind allerdings zu verbieten, aber man darf nicht 
jede Verbindung auf politische Verdachtigkeit hin durchschniiffeln. 
Im ganzen handelt es sich darum, ,die eigentiimliche, selbstandige, 
vom politischen Gemeinleben isolierte Existenz zu vervollstandigen 
und zu verstarken*; ankniipfend an das noch Vorhandene inmitten 
der allgemeinen individualistischen Auflésung feste soziale Gebilde 
zu schaffen. 


Wir haben hier nicht zu entscheiden, was von diesen Vorschiagen 
durchfiihrbar war. Es ist doch zweifelhaft, ob die Universitaten sich 
in einer solchen Isolierung hatten halten kénnen, in einem solchen 
Gegensatz gegen die Gedanken der Zeit, ,mit denen die Luft selbst 
impragniert war“'’. Die Probe ist nicht gemacht worden; Hubers 


9 a.a.O. S. 47. 
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Schrift wurde wenig beachtet, immerhin hat sie seine erste Berufung 
nach Marburg mitbestimmt”. Am wichtigsten ist sie als das Zeugnis 
einer Entwicklungsstufe in seinem Denken. 


Huber tritt mit ihr in die Reihen der konservativen Denker 
Deutschlands. Er lehnt den Liberalismus ab, weil der nur ,nach Zahlen 
organisiert“”", und er wehrt sich ebenso gegen die mechanische Biiro- 
kratie. Dafiir sucht er die ,organischen Formen“ des Staats- und 
Volkslebens auf; die geschichtliche Entwicklung ist ihm mafgebend. 
Es sind die typisch konservativen Gedanken. Aber die ,Zweifel“ 
lassen noch nicht erkennen, ob Huber auf diesem Wege zu neuen, zu- 
kunftsreichen Forderungen kommen oder riick warts in unfruchtbaren, 
reaktionaren Historismus umschlagen wiirde wie so viele Konservative. 
Wir héren noch manchen romantischen Klang; die lange Anmerkung 
iiber die Verwandtschaft der Universitat und des ziinftigen Gewerbe- 
wesens (S. 99ff.) konnte geradenwegs zur Zunftreaktion fihren. 
Fruchtbar wurde die Idee der standischen Berufsgenossenschaft zu- 
nachst nur fiir Huber selbst, indem sie seinem starken Bediirfnis, in 
einer iiberpersénlichen Gemeinschaft festzuwurzeln, sehr entgegenkam. 
Dieses persdénliche Motiv ist auch wichtiger als die Frage nach lite- 
rarischer Abhangigkeit. Huber hat stets sehr viel gelesen, er kannte 
auch die Theoretiker des Standestaates. Aber einen beherrschenden 
Einflu& kann man bei ihm nicht feststellen. Die ,Hallersche Doktrin“ 
hat er spater entschieden abgelehnt™, in Adam Miiller sah er nur den 
reaktionaren Wirtschaftspolitiker™, beide hat er einmal mit Leo, 
Stahl, Gerlach zusammen geradezu als ,falsche Autoritaten* bezeich- 
net**, So darf man wohl seine eigenen Worte anfiihren: ,,Am liebsten 
aber berufen wir uns fiir unsere eigene Auffassung ... nicht auf dieses 
oder jenes Buch, diese oder jene Schule, diese oder jene wissenschaft- 
lichhe Autoritat, sondern unmittelbar auf das Leben selbst. ... Wer 
also nach unserer Doktrin fragt, den kénnen wir ganz einfach auf 
dies weit aufgeschlagene Buch der konkreten, geistig, sittlich und 
formal vollberechtigten Wirklichkeit des Staatslebens verweisen, 


20 Die philosophische Fakultit (Prodekan Prof. Dr. K. Fr. Hermann) be- 
zeugte in ihrem Empfehlungsschreiben vom 7. August 1834, daf& Huber 
»durch seine neueste Schrift iiber die Universitaten seine tiefe Bekanntschaft 
mit akademischen Verhiltnissen und Bediirfnissen aufs Glanzendste be- 
urkundet* habe (Staatsarchiv Marburg, Kuratoriumsakten). . 

21 Zweifel S. 80. 

22 Janus 1848, VII. Bd., S. 5 ff. 

23 Berlin—Erfurt—Paris* 1850, S. 36. 


44 In einem Brief an Hengstenberg vom 9. Februar 1860. 
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ebenso wie wir niemandem raten mdéchten, eine Doktrin des britischen 
Staatslebens anderswo zu suchen, als eben in diesem Leben selbst“ 25. 


Huber wollte die Dinge sachlich sehen, ohne sie in eine Theorie 
zu zwangen. Er hat aber doch nicht verhindern kénnen, daf das Bild 
des standischen Staates sich in seinem Geiste so abzeichnete, wie er es 
sehen wollte. Die schwachen Stellen seiner politischen Anschauung 
werden deutlicher in zwei Aufsatzen in den ,.Mecklenburgischen Blat- 
tern“, die sich zeitlich an die ,Zweifel* anschliefen. 


In dem ersten — »Am 24. April 1835“ (das 50jahrige Regierungs- 
jubilaum des Grofherzogs Friedrich Franz) — ermahnt Huber das 
mecklenburgische Volk, an seiner alten Verfassung festzuhalten, ihr 
durch einen inneren Aufschwung neues Leben zu geben, aber nicht 
»einen lebendigen Organismus nach gewissen Theorien oder einzelnen 
augenblicklichen Bediirfnissen umzugestalten. Er warnt vor der Ver- 
fassung der iibrigen ,monstrésen oder mechanischen Staaten um uns 
her“, in denen fiir alle Fehler nur die héchste Gewalt verantwortlich 
sei, wahrend in Mecklenburg das Volk in seinen Standen selber die 
Verantwortung trage. Er wendet also die Gedanken der ,,Zweifel* 
nun auch auf das ganze staatliche Leben an. Das Wichtige ist aber 
dabei, daf$ er den Zersetzungsvorgang des standischen Staates in 
Deutschland erst seit der Zeit Friedrichs des Grofen und Josephs II. 
beginnen laft, wahrend der Anfang dieser Entwicklung in Europa 
nach ihm in der Zeit Ludwigs XIV. liegt. Noch vor etwas mehr als 
fiinfzig Jahren waren also die meisten deutschen Staaten standische 
Organismen gewesen. Dieses falsche geschichtliche Zeitbewuftsein 
erklart allerdings Hubers Glauben an die Lebensfahigkeit standischer 
Formen. Den wahren Sachverhalt hat erst Otto v. Gierkes Deutsches 
Genossenschaftsrecht in einer wissenschaftlich giiltigen Weise darge- 
stellt. 


Der andere Aufsatz, eine Besprechung des Buches ,Worte eines 
Glaubigen aus Deutschland“ von Freiherrn W. v. Haxthausen (1835), 
zeigt noch einmal, wie wenig objektiv Huber im Grunde bei der 
Entwicklung seiner politischen Theorien gewesen war. Denn Haxt- 
hausen vertrat Gedanken, die mit denen Hubers sehr verwandt 
waren; auch er lehnte Liberalismus und Biirokratie ab, auch er pries 
die alte natiirliche Organisation des Staates, auch er wollte lebendig 
erhalten, was noch lebte, nicht wiederbeleben, was abgestorben war. 
Huber hatte die Schrift also voll anerkennen kénnen. Aber Haxt- 


25 Janus 1848, VII. Bd., S. 8. 
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hausen ging von westfalischen Verhaltnissen aus, er wandte sich an 
Preuffen; und damit fiel fiir Huber jenes persénliche. Moment fort. 
Nun finden wir gelegentlich eine Kritik an Haxthausen, die man 
sehr wohl auch auf Hubers eigene Gedanken anwenden kénnte: ob 
die friiheren Zeiten nicht zu giinstig dargestellt seien, ob er nicht die 
Schattenseiten iibersehe, ob er nicht nur das Unrecht der Verfolger, 
nicht aber die eigenen Begehungs- und Unterlassungssiinden dar- 
stelle. Im grofen und ganzen stimmt ihm Huber freilich zu, und 
er benutzt die Gelegenheit, Preufen zu einer ,wahren, aufrichtigen 
Restauration“ aufzufordern, das heift, zu einer Wiederherstellung 
der natiirlichen, gesunden, organischen Gliederung des Volkes. Er 
wiinscht ein Zuriickgehen auf die feste historische Grundlage, von der 
aus allein ein organisches Fortschreiten mdglich ist. Huber glaubt an 
die Wandlungsfahigkeit der innerpolitischen Zustande, er glaubt, daf 
iiberlegene Kraft, die vereinigte Liebe von Fiirst und Volk — nicht 
der Wille, der nur mechanische Gebilde schafft — aus dem Chaos 
neue Organe erzeugen kann. Dieser Glaube ist spater die Grundlage 
seiner politischen Schriften geworden. 


Die ,Mecklenburgischen Blatter“, in denen diese beiden Aufsatze 
erschienen, gab Huber 1834/35 in Rostock heraus. Auch dieses Zeit- 
schriftenunternehmen entsprang seinem starken Triebe, zu verwur- 
zeln, lebendige Beziehungen zu seiner Umwelt zu finden. Er hatte 
sich von Anfang seiner Rostocker Zeit an ernstlich mit mecklenbur- 
gischer Geschichte beschaftigt, er bemiihte sich, auf seine Schiiler in 
einem ,echt mecklenburgischen, auf Kenntnis der Geschichte und des 
Rechts gegriindeten Geist* zu wirken;” die Zeitschrift sollte jetzt ein 
Mittelpunkt fiir diese Bestrebungen werden. In der Vergangenheit, in 
Heimat und Volkstum muf eine gesunde und erspriefliche Bildung 
ihre Wurzeln haben, sie muf von dem Lokalen, Nachsten, Besonderen 
zu dem Allgemeinen, Grofen fortschreiten. So gelangte Huber zu der 
Forderung, Lokalgeschichte, Heimat- und Volkskunde zu treiben”. 


Aber das blieb eine theoretische Anregung. Er selber, als Fremder, 
als ,geborener Schwabe“, konnte nur dazu aufrufen, nicht selbst seine 
Forderung erfiillen. Mecklenburgische Mitarbeiter aber blieben aus, 
zumal das Blatt als wohltatiges Unternehmen kein Honorar zahlte. 
Es ging schon nach einem Jahr wieder ein, ohne grofere Bedeutung 
erlangt zu haben, und wir brauchen nur noch einige fiir Huber be- 


26 a.a.O. S. 334 ff. 
27 Elv. II, S. 34. 
28 Mecklenbg. BI. Einleitung. 
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zeichnende Ziige herauszugreifen. So verteidigte er, der Siiddeutsche, 
die plattdeutsche Sprache gegen die Angriffe des jungdeutschen 
Schriftsteller Ludolf Wienbarg”, aber freilich nicht mit der Kraft eines 
Mannes, der in eigener Sache kampft, sondern eben aus den Gedanken 
iiber Volkstum und Natur heraus. Ferner veréffentlichte Huber einige 
Dokumente zur Geschichte Friedrichs des Grofen, darunter Anweisun- 
gen Friedrich Wilhelms I. fiir die Erziehung seines Sohnes, auf deren 
»pedantische, derbe, strenge, aber doch fromme und wohlwollende 
Tiichtigkeit“ er ausdriicklich hinweist, ein Zeichen, daf§ ihm das Bild 
Preufens und des PreufSentums allmahlich deutlicher zu werden be- 
ginnt. Wir finden endlich in dem Aufsatz iiber Wicherns Rauhes 
Haus*® die erste seiner zahlreichen Schriften iiber soziale oder wohl- 
tatige Einrichtungen. Doch sein erster sozialpolitischer Aufsatz ist es 
nicht. Denn er riihrt zwar die Fragen schon an: die Gesellschaft, nicht 
der Staat, hat fiir ihre kranken Teile zu sorgen, es ist ihr eigenes 
Fleisch und Bein, das in der sozialen Krankheit zugrunde geht, Aber 
es handelt sich noch nicht darum, wie der Sumpf des Elends einzu- 
dammen oder abzuleiten ist, sondern darum, in ihm nach Seelen zu 
suchen; um Liebeswerke, nicht um Volksordung. 


All diese Andeutungen und Vorspiele seiner spateren politischen 
und sozialpolitischen Schriftstellerei diirfen uns nicht dariiber hin- 
wegtauschen, da das Leben innerhalb der Korporation fiir Huber 
in diesen Jahren das Wichtigste ist. Nur aus seinen eigenen Erlebnissen 
formt sich seine Anschauung. Kurz nach seiner Berufung nach Rostock 
brach ein heftigen Konflikt zwischen der Universitat und der Regie- 
rung aus, als der Universitat die Verwaltung ihres Vermdgens ent- 
zogen und einer besonderen Kommission unter dem Vorsitz des 
Regierungsbevollmachtigten iibertragen wurde (Juni 1834)*'. Diese 
Mafnahme war nétig geworden durch die schwerfallige Finanzwirt- 
schaft der Universitat und sollte sich bald als sehr heilsam erweisen; 
aber die Professoren protestierten heftig gegen die Verletzung der 
Selbstverwaltung, und Huber nahm leidenschaftlich Partei. Gerade in 
dieser Zeit erreichte ihn eine Berufung nach Marburg; er lehnte sie 
2% Fiir und wider die plattdeutsche Sprache“, ebenda S. 135 ff., gegen 
Wienbargs Broschiire Soll die plattdeutsche Sprache gepflegt oder ausze- 


rottet werden? Gegen ersteres und fiir letzteres beantwortet“. Hamburg 
1834. 


30 Ober Verwahrlosung und Rettung der Kinder, zunachst in Beziehung 
auf die Rettungsanstalt in Hamm bei Hamburg.“ a. a. O. S. 368 ff. 


31 Herbig, Reinke-Bloch, a. a. O. S. 62. 
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ab, um auf seinem Posten zu bleiben**. Der Ausgang des Streites, in 
dem die Regierung ihren Standpunkt durchsetzte, verbitterte ihn sehr. 
» Woher soll uns die Lust und die Méglichkeit kommen, einen echt 
mecklenburgischen ... Geist zu pflegen, wenn man in uns das Lebens- 
prinzip, auf welchem die ganze Entwicklungsgeschichte des Landes 
beruht, in so schmahlicher Weise verletzt hat“**? Er erklarte, daf 
sein Interesse fiir die Universitat als solche tot sei, und daf er seine 
Demission in allem genommen habe, was nicht seine Tatigkeit als 
Dozent betrafe. 

Aber diese Fragen sollten ihn nicht ruhen lassen. Zum Winter- 
semester 1836/37 wurde Huber abermals nach Marburg berufen 
und nahm diesmal an. So konnte er den Streitfall der Géttinger Sieben 
aus der Nahe mit ansehen, der ihn tief bewegte, zumal Huber mit 
Wilhelm Grimm auch persdnlich bekannt war™. Er stand mit ganzem 
Herzen auf der Seite der Sieben — obwohl er von der juristischen 
Berechtigung des Schrittes nicht ganz iiberzeugt war* — weil ihr 
Protest der Welt gezeigt habe, ,dafs ein Professor und Gelehrter 
darum nicht aufhGre, Biirger und Mann zu sein“ **. Die Absetzung der 
sieben Professoren empfand Huber als einen Schlag gegen das ganze 
deutsche Universitatswesen*’; und er durfte wohl bald darauf die 
bitteren Worte schreiben, man kénne unter diesen Umstanden voraus- 
setzen, ,daf$ Charakter und Gesinnung mit den Anforderungen, 
welche die Staatsgewalten an unsre héhere Bildung machen, unver- 
traglich sind***. Dieses Interesse fiir die allgemeinen Universitats- 
fragen mag dazu beigetragen haben, daf§’ Huber im Jahre 1839 zum 


32 An W. Grimm, 1. Dezember 1835: ,Leider haben die seit einem Jahr in 
den Verhialtnissen der Universitat eingetretenen Veranderungen aller Art mir 
oft Gelegenheit gegeben, zu bereuen, dafS ich jenen Ruf nicht annahm. 
Damals war noch eine Méglichkeit vorhanden, daf alles sich giinstig ent- 
scheiden konnte, was seitdem gegen uns entschieden worden ist, eben jene 
Méglichkeit aber machte es mir zur Pflicht, hier zu bleiben bis die Ent- 
scheidung eingetreten“. 

33 Brief vom 15. Februar 1835, Elv. II, S. 34. 

34 Die Bekanntschaft begann im Jahre 1833, als Huber Grimms Auskunft 
iiber sprach- und literaturgeschichtliche Fragen erbat; sie scheint sich dann 
bald zu einer persénlichen Freundschaft entwickelt zu haben. 

35 Ely. II, S. 68. 

36 An Grimm 26. November 1837. 

37 Denn gerade die Universitat ist es — gleichviel welche, und die Berliner 
hier als Vertreter aller deutschen Universitaten — der die Wunde geschlagen 
wurde und der die heilende Genugtuung gebiihrt*, schrieb er an Grimm 
(10. November 1840), als dieser mit seiner Ernennung zum Mitglied der 
Berliner Akademie zugleich die Aussicht auf einen Rut an die Universitat 
erhalten hatte. 

38 Engl. Universitaten II. Band. Vorwort. 
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Abgeordneten der Marburger Universitat in der kurhessischen Stande- 
versammlung gewahlt wurde; und obwohl er die Unterbrechung 
seiner wissenschaftlichen Arbeit und die ,Strafarbeit an dem Turm- 
bau des konstitutionellen Babels* sehr schwer empfand, glaubte er, die 
Wahl nicht ablehnen zu diirfen. Es ging ihm ,zu sehr gegen sein 
Korporations- und Amtsgewissen“. ,Ich erkenne ... iiberhaupt zu 
entschieden das Prinzip an, dafS§ jeder die Last tragen muf, die ihm 
durch Wahl der Kollegen zufallt ...indem darauf allein die Méglich- 
keit corporativer Existenz beruht, die ohnehin so vielfach gefahrdet 
ist“ *?, Man darf wohl einmal diese Auffassung von seiner landstandi- 
schen Tatigkeit hervorheben“, da meist nur deren negative Seite ge- 
sehen wird*'. Gewif, Hubers Wirksamkeit war wenig erfolgreich; 
seine parlamentarische Hauptarbeit — ein Kompromifvorschlag in 
einer finanziellen Auseinandersetzung zwischen dem Fiirstenhaus und 
der Staatskasse — ist fiir uns héchstens bedeutsam durch sein Be- 
streben, eine Trennung zwischen Fiirst und Staat auf jeden Fall zu 
vermeiden. Wir erkennen aber, daf$ Huber bereit war, auch die 


unangenehmen persdnlichen Konsequenzen des Korporationsge- 


dankens auf sich zu nehmen. Uberzeugt von der Fruchtlosigkeit seines 
Wirkens, legte er im November 1840 sein Mandat nieder, mit der fiir 
ihn bezeichnenden Begriindung, er habe nicht mehr das Bewuftsein, 
daf$ die Regierung die Verfassung als rechtlichh und moralisch 
bindend anerkenne. 


Erst durch seine Berufung nach Berlin (Herbst 1843), di. aus- 
schlieSlich aus politischen Griinden geschah, ist Huber dem Gedanken- 
kreis der standischen Korporation endgiiltig entriickt worden. Es ist 
eine merkwiirdige Ironie des Schicksals, daf$ gerade er jetzt einer 
K6rperschaft von oben her aufgedrangt wurde, die ihn ablehnte. 
Denn durch seine (und Heinrich Gelzers) Berufung veranlaft, pro- 
testierten Rektor und Senat und die philosophische Fakultat beim 
Kultusministerium gegen die fortwahrende Berufung von Dozenten 
ohne Befragung der Fakultat**. Unter seinen Berliner Kollegen ist 
Huber nie recht warm geworden und konnte sich auch als Dozent nur 
sehr schwer durchsetzen. 


Trotzdem hat sich Huber auch hier sehr stark um das innere Leben 
der Universitat bekiimmert, das damals durch die Streitigkeiten um die 


39 Elv. II, S. 84 ff. 

40 Auch an den oft sehr fruchtlosen Sitzungen beteiligte sichh Huber mit 
grofer Gewissenhaftigkeit. 

' So Munding S. LXXII. 

42 Max Lenz, Geschichte der Berliner Universitat, Bd. 2, $.69 und Bd. IV 
Nr. 288 und 290. 
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Errichtung einer studentischen Lesehalle in lebhafte Bewegung geraten 
war®, Mehrfach hat Huber dem K6nig und dem Kultusminister 
v. Eichhorn Denkschriften iiber die akademischen Zustande vor- 
gelegt“. Unter ihnen darf eine Eingabe an Eichhorn unsere besondere 
Aufmerksamkeit beanspruchen, die den Vorschlag einer offiziellen 
Studentenvertretung enthalten zu haben scheint. Die atomistische 
Masse der akademischen Jugend sollte durch eine Organisation fester 
mit dem akademischen Organismus verbunden und ihr ein Organ 
gegeben werden, durch das sie der akademischen Obrigkeit gegeniiber 
ihre Wiinsche, Anspriiche, Zweifel usw. auf geregeltem, gesetzmafi- 
gem Wege vorbringen und den geeigneten Bescheid entgegennehmen 
kénne. Aus Eichhorns Antwort geht hervor, daf$ Huber auch hier an- 
regte, die ,bewegenden Kriafte, auf deren freie Tatigkeit alles an- 
komme“, zu nutzen. Im iibrigen ist diese Antwort verbindlich be- 
dauernd; der Kultusminister sah nur Senate und Fakultiaten und hielt 
ihre Bewegungsfreiheit fiir ausreichend®. 

Die letzte Schrift, in der Huber sich mit akademischen Zustanden 
beschaftigte, die kleine Broschiire ,Uber akademische Convikte“ 
(1852), hat mit seinen friiheren Gedanken nichts mehr zu tun, sondern 
ist nur die Anwendung seiner inzwischen gereiften sozialpolitischen 
Gedanken auf das Gebiet des studentischen Lebens. 

Noch ein Wort schlieSlich iiber Hubers wissenschaftliche Bedeutung. 
Er ist einer der Bahnbrecher fiir die wissenschaftliche Behandlung der 
neueren Sprachen auf der Universitat gewesen. Als solchen riithmt ihn 
namentlich die Marburger Festschrift zum 400jahrigen Universitats- 
jubilaum“. In seinen literaturgeschichtlichen Arbeiten tritt die Ro- 
mantik als Kern seines Wesens am deutlichsten hervor. Sie aufert 
sich in einer starken Sympathie fiir das Mittelalter mit seiner Ein- 
heit des Lebens und der Bildung. Dementsprechend lehnte Huber die 
»klassische*, d.h. Renaissancekultur ab, durch welche ,die Bildung 
der héheren Stande sich nicht nur ganz und gar von dem Mittelalter, 
von der Vergangenheit des gemeinsamen Volkslebens losrif, sondern 
auch der eigentlichen Volksbildung der Gegenwart durchaus fremd 
“3 Lenz a. a. O. S. 75 ff. 


“4 Elvers II, S. 176; an Miiller 9. Marz 1844 (iiber eine Audienz beim 
K6nig): ,Ich konnte einige Weisheit iiber unsere akademischen Zustande 
anbringen, die er mir befahl, schriftlich weiter auszufiihren.“ 

45 Elvers II, S. 177 ff. Da weder diese Eingabe (vom 25. Februar 1844) selbst 
in den Akten des Kultusministeriums vorhanden ist, noch die Antwort 
Eichhorns (vom 7. Marz 1844) im Journal verzeichnet wurde, scheint es sich 
um einen privaten Briefwechsel zu handeln. Doch fehlt auch in Eichhorns 
Briefnachla& im Preufischen Geh. Staatsarchiv in Dahlem jede Spur davon; 
dieser Nachlaf ist allerdings nicht liickenlos erhalten. 

4 Die Philippsuniversitat zu Marburg 1527—1927%, S. 714 ff. 
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wurde, so dafs die héhere Bildung und die Volksbildung bald so 
wenig Beriihrungspunkte behielten, als gehdrten sie ganz verschie- 
denen Vélkern, Zeitaltern oder Weltteilen an““’. Die Frage nach der 
Bildungseinheit des Volkes hatte ihn iiberhaupt friih beschaftigt; 
schon der Zwanzigjahrige war beim Studium Calderons auf den 
Gedanken gekommen: ,Daf Calderon Spaniens Volksdichter werden 
konnte und daf seine Stiicke so aufgefiihrt werden konnten, wie 
wir sie lesen, ist gewifS ein grofer Beweis, wie sehr das damalige 
spanische Volk in der eigentlichen Bildung héher stand als unser 
jetziges gebildetes Zeitalter““. Auf derselben Linie liegt es, wenn 
Huber die grofe Persénlichkeit Shakespeares nur im Zusammen- 
hang mit der ganzen nationalen Kultur seiner Zeit gelten lassen 
wollte’. Seinem spateren Kampf um die wirtschaftliche und gesell- 
schaftliche Einheit des Volkes entspricht diese Anschauung auf kul- 
turellem Gebiete durchaus. 

Hubers Hauptwerk ,,Die englischen Universitaten“ (2 Bde. Kassel 
1839/40), gedacht als Vorstudie zu einer englischen Literatur- 
yeschichte, wurde in Deutschland wenig beachtet, trotz mancher Be- 
ziehung zur Gegenwart. Es wurde 1843 ins Englische iibersetzt, war 
in England anscheinend sehr angesehen und trug wesentlich dazu bei, 
seinen Verfasser in die englische Gesellschaft einzufiihren™®. Sein Amt 
als akademischer Lehrer hat Huber stets sehr ernst genommen®’; z. B. 


47 ,.Die neuromantische Poesie in Frankreich“ (1833), S. 28. ,Romantisch“ 
war fiir Huber gleichbedeutend mit ,mittelalterlichh“. Ebenda S. 4. 
48 Elvers I, S. 150. 
49 Handbuch der englischen Poesie* (1833), S. 29: ,...Geht nun allerdings 
daraus hervor, daf$ Shakespeare nicht so isoliert dasteht, als man gewohnlich 
annimmt — daf er im Gegenteil durch und durch seiner Zeit, seinem Volk 
angehért und darin mit tiefen und weiten Wurzeln verwachsen ist, dafs er 
kein durch eigentiimliche, iibermenschliche Erhabenheit vereinzelter Geist, 
sondern der Fiirst und das Haupt eines zahlreichen Geschlechtes verwandter 
und gleichzeitiger Geister ist, so diirfte gerade darin der wahre Wert, die 
héchste Bedeutung des grofen Dichters liegen. Nur wer in gesunder, krifti- 
ger Entwicklung seiner gesunden, kraftigen Zeit olbikiet und ia ihr 
wurzelt, kann sich so hoch erheben und so fest stehen, daf auch kiinftige 
Zeiten noch mit Staunen und Lust zu ihm hinaufblicken mégen.“ 
50 Elvers II, S. 133 ff. Gladstone sagte noch im Mai 1851 zu Déllinger, ,es 
sei dies ein ihm unentbehrliches Werk, welches besser sei als alles, was in 
England iiber den Gegenstand geschrieben sei“. J. Friedrich, Ignaz v. Dél- 
linger, Bd. III, S. 105. Miinchen 1901. 
61 Meine Uberzeugung steht fest, da statt des ewigen Sprechens iiber die 
Dinge — und das bei den meisten aus zweiter, dritter Hand — endlich die 
jungen Herren mit der Nase auf die Dinge selbst gestof&en werden 
miissen. Wir kommen sonst in das, was man in der Kunst Manier nennt und 
was [man] in der Wissenschaft unsauberlich Liige nennen kann (da der 
sitive Inhalt, das urspriingliche Substrat, ganz abhanden kommt), so tief 
inein, daf§ es bald zu spat sein méchte“. An Miiller 3. November 1844. 
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war sein scharfer Gegensatz zu Theodor Mundt wesentlich durch 
dessen leichtfertige wissenschaftliche Haltung bestimmt. Auch in Berlin 
hat ihm zunachst sein Lehramt noch durchaus im Vordergrund ge- 
standen, nicht seine politische Aufgabe ™. 

Trotz alledem aber spiiren wir um das Jahr 1840 herum, wie es 
ihn iiber den engen Kreis des Marburger akademischen Lebens hinaus- 
drangt. Ja, er meint schon gelegentlich, wenn ihm die wissenschaftlichen 
Hilfsmittel in Marburg knapp werden, ,daf$ mein Beruf, die neuere 
Literaturkunde und Geschichte auf einen wissenschaftlichen Stand- 
punkt zu heben — eben nicht mein Beruf ist, sondern vielleicht die 
innere Zucht, welche aus den ewigwahrenden Schwimmiibungen im 
Trocknen sich ergeben mag“. Der Politiker, der Journalist wachte 
langsam wieder in ihm auf, aber seine politischen Anschauungen 
hatten jetzt eine feste Grundlage, eben die standisch-korporative Ge- 
dankenwelt. Diese Gedanken galt es nun fiir den politischen Tages- 
kampf fruchtbar zu machen, dazu aber bedurfte es der Beriihrung mit 
einer wirklichen, grofen politischen Macht. Denn Hubers Anschau- 
ungen waren in drei typischen Landern des norddeutschen altstan- 
dischen Stillebens™ gereift; sollten sie zu irgend gréferer Wirksam- 
keit kommen, so durfte er an Preufen nicht voriibergehen, das er 


schon 1831 gelegentlich als das ,Herz und Banner von Deutschland“ 
bezeichnet hatte. 


3. KAPITEL 
Huber als politischer Schriftsteller. 


Die Schriften, mit denen Huber nach dem preufischen Thron- 
wechsel von 1840 in die politisch erregte Zeit hineinstie&, haben ihn 
aus dem gelehrten Marburger Leben in die grofe Welt des politi- 
schen Handelns gefiihrt. Sie sind geschichtlich wichtig als erste Ver- 
suche eines konservativen Programms in Deutschland. 
Wir brauchen sie hier nur so weit zu beriicksichtigen, als sie fiir seine 
spatere sozialpolitische Wirksamkeit Bedeutung haben. Dabei wird 
sich freilich zeigen, da eben in der Politik der eigentliche Ausgangs- 
punkt fiir Hubers sozialpolitische Gedanken liegt. Sein soziales Ver- 


52 An H. Leo 31. Oktober 1842: ,Daf ich nicht hingehe, um den Leuten eine 
Zeitung zu machen, versteht sich von selbst. Den akademischen Grund und 
Boden gebe ich unter keinerlei Umstanden auf. Kame man aber endlich 
einmal zu der Einsicht von der Bedeutung meiner Facher, und von der 
Pflicht, etwas Tiichtiges dafiir zu tun, so wiifte ich niemanden, der im 
Interesse der Sache mehr Anspriiche hatte als ich.“ ; 
83 An Miiller 18. Juli 1841. 

 Treitschke, Deutsche Geschichte, III, 7. Kap. 

55 Elv. II, S. 13. 
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antwortungsbewuftsein war doch nur der Untergrund; den ent- 
scheidenden Zug ins Grofe und Allgemeine erhielten seine Gedanken 
gerade durch ihre Herkunft von der Politik. 

Seine erste Schrift ,Uber die Elemente, die Méglichkeit oder Not- 
wendigkeit einer konservativen Partei in Deutschland“ (Marburg 
1841)' hatte den ganz praktischen Zweck, zur Griindung einer kon- 
servativen Zeitschrift gegen Ruges ,Hallesche Jahrbiicher“ aufzu- 
rufen, um den zerstérenden. Machten auf ihrem eigenen Gebiet 
— Presse und Literatur — entgegenzutreten*. Denn Huber sah klar, 
daf man Bewegungen wie den Liberalismus und den Atheismus mit 
den Mitteln des Polizeistaates nicht eindimmen konnte*. Daher be- 
miihte er sich, die geistigen Krafte des Konservativismus dagegen 
mobil zu machen, und versuchte in seiner Broschiire zine gedankliche 
Grundlage zu schaffen, auf der sich diese Krafte sammeln konnten. 
Das war nicht nur politisch gemeint, sondern ,es versteht sich eigent- 
lich von selbst, da die Interessen des geistigen und religidsen, des 
kirchlichen Lebens hier sogar als Hauptsache in Betracht kommen“‘. 
Huber hat von Anfang an die Grundlage so breit wie méglich ge- 
fat. ,Wer nicht wider uns ist, der ist fiir uns“ gab er als Losung aus; 
und er hoffte nicht nur auf alle, die noch an der christlichen Grund- 
lage fiir das sittliche Leben und politisch an der Monarchie festhielten, 
sondern er lief auch die Tiir offen fiir alle, die tiberhaupt in einer 
bestimmten Form des Staatslebens wurzelten, sich der lebendigen Ver- 
bindung mit irgend einem gegebenen Staats- oder Nationalorganismus 
bewuft waren. Denn er sah die zerst6renden Krafte gegen jede Form 
gerichtet, die die Selbstsucht des Individuums beschrankte. Die Front 
der Gegner reicht dabei von der ,seichten schéngeistigen Literatur“ 
(Heine, Laube, Dingelstedt u.a.) bis zu der ,kritischen Wissenschaft 


sf 
hat?“ An Miiller 18. 7. 1841. 
4 a.a.O. S. 69. 
5 a.a.O. S. 12 ff. 
6 Die Freiheit der Wissenschaft wird allerdings anerkannt, ,,auch in diesem 
ekelhaften Zerrbild und verwerflichen Mifbrauch“ (S. 35); es soll durch die 


wahre, ernsthafte Wissenschaft iiberwunden werden. 
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Gruppe der sogenannten Junghegelianer, welcher der Hauptangriff 
gilt. Auf politischem Gebiet ist es der Konstitutionalismus, den Huber 
bekampft, iiberhaupt der Liberalismus; auf kirchlichem der Ratio- 
nalismus. Huber iibersieht keineswegs, dafS§ viele der ,,Gemafigten“ 
dieser Richtungen sowohl das positiv christliche wie das monarchische 
Element in der Gesinnung, im Gemiit, in der Theorie noch festhalten. 
Aber da es nicht mehr in der Lehre, im Glauben, in der Praxis fest- 
gelegt ist, so erkennt er die Gefahr, daf$ sie ,dem natiirlichen Gesetz 
geistiger Schwere zufolge“ von dem extremen, verneinenden Prinzip 
mitgerissen werden. Gegen dieses Prinzip richtet sich der Kampf. 


Es ist noch derselbe Feind wie in den Tagen der ,,Zweifel“, es ist 
dasselbe atomisierte, bindungslose ,Gemeinleben*, nur noch weiter 
gefafit, noch greifbarer gezeichnet. Das ,freie“ und vereinzelte, aus 
den tiefsten Bindungen der Gemeinschaft im Glauben, im Blut und in 
der Geschichte losgeléste, sich selbst zum Mafstab setzende Einzel-Ich, 
das verantwortungslose Gesellschaftsatom und seine Vervielfachung, 
die Masse, kurz ,die absolute, bis zur Selbstvergétterung gesteigerte 
Selbstsucht* — das ist der bése Geist, gegen dessen vielfaltige Ge- 
stalten Huber zu Felde zieht. Und indem er ihre Gegenspieler auf 
den Plan ruft, setzt er dem Einzelnen das Allgemeine, dem Vergang- 
lichen, Augenblicklichen das Ewige, der menschlichen Intelligenz den 
géttlichen Geist, der Sffentlichen Meinung des Tages das Bewuftsein 
des Volkes, mit einem Wort: den haltlosen, zerstérenden Elementen 
die Krafte der Beharrung und Erhaltung entgegen. ,Dafs aber Kon- 
servation im héheren und eigentlichen Sinne gerade das Gegenteil 
von Erstarrung und Stagnation — daf es Entwicklung und 
Fortbildung alles dessen ist, was die héchsten Zwecke, Rechte, 
Pflichten férdern und bedingen mag, in der Weise und auf den Wegen, 
wie Zeit, Ort, Volk und Sache es fordert oder gestattet — das ver- 
steht sich von selbst fiir jeden, der in der Natur wie in der Geschichte 
die Gesetze oder Bedingungen lebendiger Konservation nur irgend be- 


obachtet und beherzigt hat“’. 


Huber ist tief durchdrungen von dem Bewuftsein der Unzulanglich- 
keit des menschlichen Geistes. Wie er fiir sein eigenes Leben den Grund 
in der Religion gefunden hatte, so sucht er auch im Staatsleben nach 
dem objektiv Feststehenden. Was durch Geschichte und Recht® be- 
7 a.a.O. S. 12. 
8 a.a.O. S.36—51. Huber dehnt die Heiligkeit zu Recht bestehender Zu- 
stande auch auf Verfassungen aus, die mit dem Wesen der Monarchie im 
Widerspruch stehen. ,Uberall...werden...die Vorteile, welche fiir das 


monarchische Prinzip oder fiir irgend ein anders Interesse — ware es auch 
in gewisser Weise das des Landes selbst — durch und mit Verletzung des 
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griindet ist, hat die Vermutung konservativer Tiichtigkeit fiir sich. 
Jedes Volk hat seine bestimmte Eigenart, und man darf nicht aus 
einzelnen Erscheinungen bei einigen Vélkern allgemeine Gesetze der 


historischen Entwicklung ableiten und sie auf die Zustinde des eigenen 
Volkes anwenden’. 


Dementsprechend halt Huber am K 6 ni gt um unbedingt fest. Ihm 
allein kommt die entscheidende Gewalt zu. ,Auf dem héchsten Gipfel 
des Staatslebens hat nur eine Gewalt Raum, und das sogenannte 
Gleichgewicht der Gewalten ist eine Fiktion, die kaum mehr als 
Marchen fiir grofe Kinder zu dulden ist*'®. Verfassungen, die einer 
Volksvertretung ein férmliches Entscheidungsrecht geben, lehnt er 
unter allen Umstanden ab. Sie wiirden zur Republik fiihren; denn 
sobald einmal der Grundsatz zugegeben war, daf ein Mehrheits- 
beschlu& entscheidend sei, gab es auf diesem Wege kein Halten mehr. 


Andererseits kann aber eine Regierung auf die Teilnahme des 
Volkes nicht verzichten''. Huber bejaht ausdriicklich politisches Leben 
und politische Bildung, er fiirchtet Stagnation und Gleichgiiltigkeit. 
Als Organ dieser Mitwirkung denkt er sich be ratende Reichs- 
stande: sie sollen durch das moralische Gewicht ihrer Gutachten 
die Regierung iiberzeugen, die Entscheidung bleibt beim K6nig '*. Auch 
fiir den Ausbau der Selbstverwaltung tritt Huber ein"*. Die Stande 
vertreten die ,organischen Teile des Volkes* — Huber lehnt es ab, in 
dem Volk eine unorganische, atomistische Masse zu erkennen — er ver- 
traut darauf, daf die Stande keine Interessenpolitik treiben, sondern so 


bona fide beschworenen und bestehenden Rechts zu erlangen stehen mégen, 
bei weitem aufgehoben durch die moralischen Folgen des Unrechts in Geist, 
Bewuftsein und Gemiit der Nation im edelsten, weitesten Sinne*. Die Er- 
innerung an die Géttinger Sieben klingt noch in diesen Worten nach. Fiir 
eine rechtmafige Fortbildung einer Verfassung setzte sich Huber allerdings 
ein. 

> Janus 1845 Bd. 1 S. 609. 

10 Elemente S. 37. Vergl. zu diesem Abschnitt besonders den Aufsatz ,Zur 
Verfassungsfrage“, Janus 1845 Bd. 1 S. 593 ff., in dem Huber manche An- 
deutungen seiner ersten Schriften weiter ausgefiihrt hat. Wichtig ist, daf 
Hubers monarchisches Ideal auch durch die iiblen Zustande Kurhessens, die 
er aus nachster Nahe sah, nicht beeintrachtigt wurde. An Hengstenberg 
17.9.40: ,Das war mir auch wahrend meiner landstandigen Tatigkeit, 
wahrend meines ernstlichen, und ich darf wohl sagen, nicht unriihmlichen 
Kampfes fiir monarchisches Recht das allerschwerste: Dieser ganzliche Man- 
gel an allen persénlichen Attributen des deutschen Fiirsten bei dem, der doch 
nun einmal zum Trager und Reprasentanten der Idee berufen“. : 
") Elemente S. 37, Opposition S. 40. 

'2 Eine Ausnahme macht Huber fiir ,grofe finanzielle Fragen“. Janus 
a.a.O. S. 620. 

'3 Janus a. a. O. S. 607, Elem. S. 38. 
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vom allgemeinen Volksbewuftsein durchdrungen sind, daf$ sie immer 
auch die Vertreter der Allgemeinheit sein werden. Wo etwa ein Teil 
des Volkes nicht vertreten ist, da ist der Kénig berufen, die Liicke 
auszufiillen, denn er ist iiberhaupt der eigentliche ,Vertreter“ des 
Volkes. Huber erkennt keinen absoluten Gegensatz zwischen Herr- 
scherhaus und Volk an; der Fiirst ist das Haupt des Staatsorganismus. 
Auch das Bild der Ehe zwischen Fiirst und Volk — das ebenso von 
Stahl verwendet wird — fiihrt Huber mehrfach an. Mit einem Wort, 
es ist der organische Staatsgedanke der politischen Romantik, den 
Huber hier noch ganz vertritt™’. 


Aber in diesem Programm, das ihn in den Augen seiner Zeit- 
genossen auf den aufsersten Fliigel der Reaktion stellte, finden sich 
doch schon einige Punkte, von denen aus eine Weiterbildung méglich 
war. Huber wollte zwar ankniipfen an alles ,Bleibende, Historische, 
Gemeinsame, an K6nigtum und Kirche, Christentum und Adel, Stand, 
Corporation, Gemeinde, Proyinz, Volksstamm, alles was noch mehr 
oder weniger lokale Selbstandigkeiten und Besonderleben bewahrt 
hat“'®, Aber er konnte doch keinem dieser historisch entwickelten 
Elemente a priori eine unbedingte konservative Berechtigung zuge- 
stehen. Ja, er rechnete sogar damit, daf$ auch das Herrscherhaus seiner 
Aufgabe untreu und unwiirdig werden kénnte. ,,In solchen aufersten 
Fallen. ... da erkennt der konservative Standpunkt das Recht, ja die 
Pflicht an, zu retten, was zu retten ist: die Sache. Da mégen unter 
den durch eine solche Krise herbeigefiihrten neuen Verhaltnissen und 
Bedingungen mit den aus solcher Zerst6rung, solchem Abgrund als 
lebensfahig hervorgehenden Elementen die Grundlagen christlich- 
monarchischer Entwicklung rekonstruiert werden, so gut es geht*"*. 


‘Wenn Huber andrerseits vom , Volksindividuum“ spricht'’, wenn 
er als wahre Offentliche Meinung das ,nationale Bewuftsein“ oder 
den ,, Nationalgeist“ '® bezeichnete, so setzte das voraus, daf eine innere 


Einheit des Volkes wirklich bestand, daf$ die Gesamtheit des Volkes 
wirklich ,ihrer Natur nach“ zur Stiitze des Bestehenden geeignet 
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4 Die englische Verfassung, die gern als Ideal einer konstitutionellen 
Monarchie aufgestellt wurde, lehnte Huber entschieden ab. Er sah England 
als eine , Republik unter monarchischer Firma“ und glaubte in der herrschen- 
den Stellung des Parlaments und seiner Parteien die ,Hauptquelle alles 
Ubels in England zu erkennen. Vgl. seine Flugschrift ,Die englische Ver- 
fassung und ihr it works well*. Berlin 1843 (bes. S. 34 ff.). 


6 Elemente S.71 und Opposition S. 44. 
16 Elemente S. 41 ff. 

7 Elemente S. 37. 

18 Elemente S. 37 u. S. 14. 
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war’. Ebenso konnte er die standische Gliederung als Grundlage der 
Volksvertretung und die Selbstverwaltung durch organische Gebilde 
doch nur fordern, wenn er voraussetzte, daf& die wesentlichen Teile 
des Volkes von dieser Gliederung erfaf&t wurden, daf jenes ,,Defiz:<* 
in der Vertretung, fiir das der Konig einzutreten hatte, mdglichst 
gering war. Vielleicht hat Huber schon friih geahnt, da hier nicht 
alles in Ordnung war. Die ,bedenkliche Frage, ob nicht die Tatigkeit 
der Opposition eben jene sittlichen und geistigen Grundlagen des 
Volkslebens, worauf die Regierung rechnet und rechnen muf, im 
voraus zerstért und in das Gegenteil verwandelt*”, weist in diese 
Richtung. Die Gedanken gehen von hier aus zwar zunidchst noch 
andere Bahnen, aber der schwache Punkt ist angedeutet. Ein ent- 
scheidendes Gewicht mufte diese Frage erhalten, sobald Huber an die 
Zerkliiftung des Volkes in England, die ,zwei Nationen* dachte”’. 
Sein ganzes politisches Gebaude geriet ins Wanken, wenn die ,s0- 
ziale Substanz in Gefahr war. Solche ErwSigungen muften ihn 
zur Sozialpolitik treiben. Das friiheste Zeugnis fiir diesen Zusammen- 
hang ist der Aufsatz in der ,,Literarischen Zeitung“ 1843 #. Huber for- 
dert dort die Griindung ,politischer Institutionen“ auf dem Gebiet des 
Armenwesens — ,welches dann ja leider mehr und mehr den ganzen 
Complex der Lebensverhaltnisse der unteren Volksschichten mit ihren 
Beziehungen zu den héheren zu umfassen droht* — um auch diesen 
Schichten die Beteiligung am Staatsleben zu erschliefen*. Spater 


1? Opposition. S. 44. 

20 Opposition. S. 40. 

21 Janus Bd.I, S.331: ,Daf& in England tiefe, furchtbare Zerkliifrungen 
durch das ganze nationale Leben gehen, dafi z.B. die ganze Masse der 
arbeitenden Klasse sich von den Grundlagen, auf denen die héheren und 
begiinstigteren Stande gebaut haben, z. T. sogar feindseliger, unbedingter 
losgerissen haben, ist nicht in Abrede zu stellen“. 

22 Offentliche Meinung und politische Institutionen“ a.a.O., bes. Nr. 31, 
April 1843. 

23 ,Daf& hier nicht der Ort sein kann, diesen Gegenstand irgend ausfiihr- 
licher zu besprechen, wird jedem einleuchten, der auch nur den oberflach- 
lichsten Begriff von der Ausdehnung, Verwicklung und Wichtigkeit hat 
und erkennt, daf Mildtatigkeit, tatige Barmherzigkeit, Almosen in un- 
begrenztem Ma das geringste Erfordernis einer nachhaltigen Abhiilfe ist, 
daf& die unerschiitterlichste Energie, ... die grofartigste freie Umsichi, die 
genaueste kleinliche Einsicht, die kalteste Besonnenheit noch viel dringender 
Not tut — dafes sich auch hier nicht blo& um Gebieten 
oder Verbieten, um Abwehren oder Austilgen, son- 
dern noch viel mehr um Organisation, Organisation 
und abermals um Organisation, um Ankniipfen und 
Sicherung lebendiger Bewegung und Beziehungen, 
zumal zu Kirche, Schule und Gemeinde handelt; da& dabei alle Verhaltnisse 
der Land- und Stadtgemeinde, des grofen, mittleren und kleineren Eigen- 
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spricht er in der Broschiire ,,Berlin — Erfurt — Paris“ (1850) mit aller 
Klarheit aus, daf es sich um die politische Organisation des Prole- 
tariats handele und daf§ deren Vorbedingung die Erzeugung einer 
_ gesunden sozialen Substanz sei. Am scharfsten formuliert finden wir 
diesen Gedanken im ,Bruch mit Revolution und Ritterschaft*, wo es 
heift: ,Die bleibende und Hauptbedeutung der sogenannten sozialen 
Fragen liegt unter allen Umstanden darin, daf jede politische Funk- 
tion und ihr Organ eine gesunde und entsprechende soziale Substanz 
fordert, deren Erzeugung und Erhaltung nur durch die Erfiillung 
entsprechender sozialer Funktionen eines sozialen Berufs méglich 
ist, Die innige Verbindung zwischen den politischen und den 
sozialen Gedanken Hubers wird hier am deutlichsten; es ist vielleicht 
kein Zufall, daf& der Ubergang von der Politik zur Sozialpolitik am 
friihesten auf der konservativen Seite geschah. 


Aber wir greifen den Ereignissen vor. Die ,Elemente“ und die 
»Opposition“ wurden in Berlin beachtet, obwohl sie in weiteren Krei- 
sen keinen Einfluf gewinnen konnten. Im Sommer 1843 wurde Huber 
als ordentlicher Professor der neueren Philologie, Literatur und Lite- 
raturgeschichte an die Berliner Universitat berufen. Die 
eigentliche Absicht war, ihm die Schriftleitung einer konservativen 
Zeitschrift zu iibertragen, die aus Staatsmitteln unterhalten werden 
sollte. Man hatte vorher mit Ranke und dann mit Dahlmann verhan- 
delt**, beide hatten jedoch abgelehnt. Nun erinnerte man sich Hubers. 

Zu seiner Berufung scheinen Radowitz und Hengsten- 
berg am meisten beigetragen zu haben. Der erste Anstof ist wohl von 
Radowitz ausgegangen, der damals preufsischer Gesandter in Kassel 
war. Er fiihrte im Marz 1843 die ersten Verhandlungen mit Huber und 
konnte sich dabei auf einen ausdriicklichen Befehl des Kénigs berufen. 
Gleichzeitig begann auch Eichhorn, ebenfalls auf kéniglichen Befehl, 
wegen der Berliner Professur zu verhandeln”. Doch ist Radowitz 
Huber nie pers6nlich nahergetreten. Er galt diesem als ,beau parleur“, 
spater nur als ,Erfinder der Erfurter Politik“, obwohl Huber 
zugestehen mufte, daf§ er als einziger Verstandnis fiir die sozialen 


tums, des Tagesléhners und Grundbesitzers, des Fabrikarbeiters und Fabrik- 
herrn, des Handwerks, der Abgaben zu den Preisen, die ganze Auswande- 
rungsfrage, ja zuletzt alle wichtigen staatswirtschaftlichhen und damit 
zusammenhangenden Fragen der inneren und duferen re und so viele 


polizeiliche und strafrechtliche Fragen in Betracht kommen“=a. a. O. Nr. 31. 
4 a.a.O. S. 38. 

25 These 28, S. 7. 

26 Lenz a.a.O. Bd. II S. 61 ff. 


277 Elv. Il, S. 116 ff. 
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Fragen zeigte”. Die Verbindung mit Radowitz, auf die Gerhardt in 
seiner Wichernbiographie hinweist”, ist also nicht zu iiberschatzen. 


An Hengstenbergs ,Evangelischer Kirchenzeitung* arbeitete Huber 
seit 1840 gelegentlich als Kritiker neuerer Literatur mit. Beide standen 
auch in persénlichem Briefwechsel, aus dem bald nicht gerade eine 
Freundschaft, aber doch ein auch sachlich begriindetes gutes Verhiltnis 
wurde™, Es dauerte trotz mancher Meinungsverschiedenheiten* bis 
in den Anfang der sechziger Jahre. Hingegen war die Verbindung 
mit Stahl damals noch nicht wieder gekniipft, die gemeinsame Wiirz- 
burger Studentenzeit war fast vergessen. Spater hat dann Stahl fiir 
einige Jahre Huber am nichsten gestanden*, bis 1848 auch sachlich, 
da Huber sich im Janus ausdriicklich auf ihn berief**. Nach der Marz- 
revolution fiihrte die verschiedene politische Haltung zu einem véi- 
ligen Bruch. Ferner war Huber mit Heinrich Leo bekannt, der dei 
Kreise um Friedrich Wilhelm ebenfalls nahe stand und wohl auch 
einen Anteil an Hubers Berufung hatte*. Zu diesem Bekanntenkreis 
kamen dann noch der Kultusminister Eichhorn und Schelling 
hinzu, auch alte Beziehungen zu Hassenpflug nahm Huber 
wieder auf. Nur von der ,,Gerlach’schen Clique“ hat sich Huber stets 
ferngehalten. Trotzdem war es eigentlich kein Wunder, daf man ihn 


2% Berlin—Erfurt—Paris“ S. 46. 
29 J. H. Wichern* II, S. 65. 
39 Vgl. Elv. II, S. 256. Hubers Briefe an Hengstenberg lassen jedoch erken- 
nen, daf das Verhaltnis wohl doch etwas persénlicher war. Huber selbst 
nennt es 1859 (an Hengstenberg 7. 11.) eine ,alte und denn doch — wie die 
Menschen einmal sind — ganz leidlich gute Freundschaft“. 
31 Obwohl Huber oft erklart hat, daf& er in kirchlichen Fragen ganz auf der 
rechten Seite stehe, stimmte er doch mit Hengstenbergs enger Orthodoxie 
keineswegs zusammen. Diesen Standpunkt hat er von Anfang an festgehal- 
ten. Gelegentlich kam es zwischen beiden zu heftigen Zusammenstéfen, und 
1866 konnte Huber anlaflich eines theologischen Streites Miiller seine ,Be- 
triibnis iiber diese Hengstenbergische Ketzermacherei* aussprechen. ,,Natiirlich 
bleibt mir dabei alles Richten iiber die gréf®ere oder geringere Korrektheit 
Eurer Behandlung der kirchlichen Lehre fern — um so mehr, da meine 
Orthodoxie ganz unabhangig davon ist und ihre Grundlagen ganz anders wo 
hat als die westfalisch-Hengstenbergische.“ a Miiller 3.1. 1866). © 
32 An den Schwiegervater 13.3. 1846: ,Hoffentlich werden wir und Stahls 
uns denn um so mehr treu bleiben [nach Hassenflugs Weggang], da sie doch 
die einzigen sind, zu denen wir wirklich ein naheres Verhaltnis ohne alle 
gene und prétensions haben.“ | | 
Janus Bd. VII S. 7. (1848). : 
“4 Er hatte an der Konferenz in Coswig (Herbst 1842, s. Elv. II, S. 115) 
teilgenommen, auf der die Griindung einer konservativen Zeitschrif: be- 
sprochen und vorbereitet wurde. An ihn sandte Huber am 31. 10. 1842 eine 
erste Denkschrift iiber diese Angelegenheit, die offenbar die Ergebnisse dieser 
Besprechung zusammenfafte und von Leo nach Berlin weitergeleitet wurde. 
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der Kamarilla zuzahlte. Daf er sich in wesentlichen Fragen von ihr 
unterschied und vor allem, daf$ er fast gar keinen Einfluf hatte, 
konnte im Anfang niemand wissen. Einmal abgestempelt, blieb er in 
den Augen der Zeitgenossen auf politischhem Gebiet der Aduferste 
Reaktionar. 

Mit Friedrich Wilhelm IV., den er schon 1838 als Kronprin- 
zen kennen gelernt hatte®, ist Huber sehr wenig zusammengekom- 
men. Und im Gegensatz zu den grofen Hoffnungen, die er an seinen 
Regierungsantritt kniipfte, und noch mehr zu der spateren Verherr- 
lichung des K6nigs klingen Hubers Auferungen iiber ihn aus den 
vierziger Jahren eher zuriickhaltend und kihl*. Dennoch ist kein 
Zweifel, da& der Kénig auf Huber den starksten Eindruck gemacht 
hat, und daf§$ es das Gefiihl der Treue und Gefolgschaft war, das 
Huber innerlich fest an Preufen band*’. Das hat er namentlich 1866 
und spater betont, indem er die Gestalt Friedrich Wilhelms gegen das 
vermeintliche ,StockpreuSentum* der Bismarckschen Politik aufzu- 
richten versuchte*. Dabei verklarte sich ihm das Bild des Verstorbenen 
zu einem Martyrer des echten K6nigtums, zu einem Opfer seiner 
pseudokonservativen Umgebung. 

An der Universitat hat Huber, wie erwahnt, nie recht Boden 
gewinnen kénnen. Sie hat ihm wohl nie verziehen, daf fiir seine 
Berufung andere als wissenschaftliche Griinde mafgebend gewesen 
waren. Diese Tatsache scheint iibrigens den meisten Leuten klarer 
gewesen zu sein als Huber selbst, doch waren die wirklichen Zu- 
sammenhinge natiirlich nicht jedem bekannt®. Fiir seine Lehrtatigkeit 
hatte das die Wirkung, daf$ ihm zwar zu Anfang viele aus Sensations- 


% Elv. II, S. 81. 

36 .Etwas herzgewinnendes hat der Herr eben doch — wenns nur damit 
getan ware“ (an Miiller 9. 3. 1844). Vgl. Elv. II S. 245. 

37 Es bestimmte ihn 1852, seinen Wohnsitz in Preufen zu behalten. ,,Ich bin 
einmal an Preufen gebunden, — nicht sowohl durch irgendwelche materi- 
ellen Riicksichten oder durch eigentliche Vorliebe, aber durch die Treue, die 
ich auf keinen anderen Herrn mehr iibertragen kann und will — denn ob- 
gleich ich den KGnig in gewissem Sinne verloren habe, seit er sich selbst und 
seiner Krone...untreu geworden ist, hat er mich doch nicht verloren — 
sondern ich fiihle mich der gefallenen Gréfe noch enger und naher ver- 
pflichtet, und um so mehr, da ich in keinem formellen Dienstverhaltnis mehr 
stehe.“ (Elv. II, S. 292). 

38 An Miiller 26. 3. 1866: ,,Ja, ich fiihle es schon lange, da mein Nexus zu 
Preufen eigentlich ein wesentlich persénlicher im hochseligen Kénig war, der 
freilich selbst kein rechter StockkpreuSe war — aber vielleicht was Héheres 
und Besseres.“ Vgl. bes. Glasers Jahrbiicher Bd. 9 (1868) S. 324 ff. 

3? Varnhagen beeilte sich, das Geriicht aufzuzeichnen, daf Huber seine 
Berufung dem Aufsatz in der Evangelischen Kirchenzeitung iiber den christ- 
lichen Roman (s. unten S. 120) verdanken. Tagebiicher Bd. II, 2 S. 58. 
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lust zuliefen, er aber dann nicht selten eine Vorlesung aus Mange! an 
HGrern abbrechen mufte. Seine auf den kleinen Universititen ver- 
nachlassigte Vortragsart, die die Berliner nicht fesseln konnte, trug 
freilich dazu bei; auferdem waren seine Facher damals noch keine 
Priifungsgegenstande. Dieser Miferfolg veranlaf&te Huber, seit dem 
Wintersemester 1847-48 Vorlesungen iiber den gegenwartigen Zu- 
stand Englands und Frankreichs zu halten”, die in der Tat mehr 
Ho6rer fanden. Seit dem Sommer 1849 ersetzte er diese Vorlesung durch 
ein Publikum ,de quaestionibus ut vulgo dicuntur ,socialibus‘, iisque 
praecipue quae ad proletarios et ,pauperismum‘ eiusque remedia 
spectant“. Huber ist damit wohl der erste Professor gewesen, der die 
sozialen Fragen in akademischen Vorlesungen behandelt hat. 


Die Zeitschrift, wegen der er eigentlich nach Berlin gezogen worden 
war, erschien von Januar 1845 bis zum Marz 1848. Huber hatte ihr 
den Titel , Janus, Jahrbiicher deutscher Gesinnung, Bildung und 
Tat“ gegeben. Sie wurde zwar mit recht betrachtlichen Staatszuschiissen 
unterhalten“', Huber betrachtete sie aber mehr als ein Organ der 
entstehenden konservativen Partei als der Regierung**. Seine scharfe 
Kritik an der Haltung der preufischen Regierung auf dem Vereinigten 
Landtag 1847“ fiihrte zu einem Konflikt, der eine Zeitlang das 
Weitererscheinen des Janus in Frage stellte. 


In der Hoffnung auf einen gréferen Mitarbeiterstab sah sich Huber 
ebenso getauscht wie in der auf einen festen Leserkreis, den er durch 
die Zeitschrift zu schaffen gedachte. Um Beitrage und um Abonnenten 
mute er sich auferordentlich bemiihen. Besonders blieb die Hilfe 
der héheren Beamtenschaft aus, auf die er sehr gerechnet hatte“. Die 
konservativen Kreise wuften die Presse als Kampfmittel noch nicht 
zu schatzen. Im zweiten Jahre, 1846, erreichte der Janus mit 174 
Abonnenten (bei einer Gesamtauflage von 750) seine héchste Absatz- 
ziffer. Immerhin ist ér die einzige der von Huber herausgegebenen 
Zeitschriften gewesen, die er nicht zum gréften Teil allein geschrieben 


40 An den Schwiegervater 11. 3.1847: ,Gelingt es mir aber eben, Material 
zu einem solchen hier noch nie gelesenen Kollegium (publice) zusammerzu- 
bringen, so hab ich gute Chances fiir das Wintersemester. Jedenfalls ist es 
das beste, was ich tun kann — ja fast die letzte Karte, die ich auszuspielen 
habe, wenigstens fiirs erste.“ 

41 Aus dem Subventionsfonds des Staatsschatzes wurden vierteljahrlich 
1000 Rtl. im voraus gezahlt, am Ende des Jahres die etwa nétigen tNach- 
schiisse, die sich z.B. nach dem ersten halben Jahr schon auf 587 Rtl. be- 
liefen. Nach den Akten des Preufischen Geh. Staatsarchivs. 

42 Was wir wollen“ Bd.I, S.1ff. (1845). 

43 Jahrgang 1847 Bd. 1 S. 685 ff., Bd. 2 S. 72 ff. 

“4 Janus 1845 Bd. 1 S. 40ff. 
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hat. Aber die Beitrage der anderen Mitarbeiter kénnen sich mit seinen 
eigenen nicht an Bedeutung messen; ein Mann wie Ernst-Ludwig v. 
Gerlach beschrankte sich z. B. auf eine rein juristische Abhandlung. 


Aus den Aufsatzen der kleineren Geister spricht meistens ein ehr- 
licher, naiver, oft geradezu — auch im guten Sinne — einfaltiger 
Konservativismus, der aber nicht tief genug gegriindet war, um fiir 
den Sffentlichen Kampf tauglich zu sein“. Sobald es sich vollends um 
Sozialpolitik handelte, blieben die Gedanken auf Riihrung und Moral 
beschrankt“, oder sie konnten sich von dem Idealbild der alten 
Zunftverfassung nicht losmachen*’. Daher ist es nicht ganz richtig, 
zu sagen, daf§ der Janus am meisten Hubers besondere Art wider- 
spiegelte*. Man muf scharf unterscheiden zwischen seinen Gedanken 
und denen seiner Mitarbeiter. Hubers Aufsatze gaben der Zeitschrift 
ihr Gewicht und ihre Bedeutung, aber es geriet noch genug von 
jenem typisch ostelbischen Konservativismus hinein, um ihn vor dem 
grofen Publikum zu belasten und sein Bild zu verfalschen. 


Andererseits hinderten Hubers eigene Gedanken eine weitere Ver- 
breitung der Zeitschrift unter den konservativen Schichten des preufi- 
schen Staates. Es war nicht nur so, dafi’ Huber als Nichtpreufe die 
ausgesprochen preufischen Gefiihlsmachte — Hohenzollerniiberliefe- 
rung, militarischhen Ruhm, Glauben an die eigene Unbesiegbarkeit 
u.a. — nicht unmittelbar mitfiihlen und in. seinen Dienst stellen 
konnte*’. Er brachte einen weiteren Blick mit als der Durchschnitt 
der preufischen Grundbesitzer, Beamten und Geistlichen, welche hier 
die konservative Schicht bildeten.. Das bezeugen z.B. die grofdeut- 
schen Gedanken, die sich im Janus finden. So erinnerte Huber an die 
vélkische Verbundenheit mit den. Flamen™, er wies bei einem Auf- 
satz iiber Slavonien auf die Auswanderungsméglichkeiten fiir Deutsche 
hin’, Oberhaupt spielt die Besiedlung der unteren Donaulander 
von Anfang an eine wichtige Rolle. in seinen genossenschaftlichen 


45 Vel. Jahrg. 1846, H. 32: ,Ober die Griindung neuer Schullehrerseminare“. 
Oberhaupt triffe diese Charakteristik besonders auf diejenigen Aufsatze zu, 
die sich mit Schul- und Bildungsfragen beschaftigen. 

46 ,Umrisse aus dem Leben der Armen“ Jahrgang 1846 und 1847. 

47 Das Xo auch fiir W. Kosegartens stark von Sismondi beeinfluften Auf- 
satz »Uber Organisation der Arbeit und freie Concurrenz“ (Jahrg. 1847, I, 
S. 53 ff.). Seine Gedanken iiber den gewerkschaftlichhen Zusammenschluf der 
industriellen Arbeiter und eine berufstandische Volksvertretung kommen 
Huber verhaltnismafig nahe, wurden aber trotzdem von diesem abgelehnt. 
48 Munding S. LXXVII. | ell “aed - 

49 Elvers II. S. 182. : 

5° Janus 1845, II, S.69ff. und -S. 137 ff. 

5! Janus 1847, II, S. 1. 
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Gedanken und wird der Auswanderung iibers Meer weit vorge- 
zogen™, Aber Huber kam auch mit sozialen Reformgedanken im 
konservativen Sinne in eine Welt, die noch mehr lebendige Formen 
oder die unmittelbare Erinnerung daran besa als der Westen 
Deutschlands oder gar Europas, und die deshalb mehr auf Erhaltung 
als auf Neuschépfung bedacht war; er dachte — um seine eigenen 
Worte zu gebrauchen — ,kreativ“, nicht im eigentlichen Sinne ,kon- 
servativ *, Das gilt vor allem fiir diesozialen Fragen, die von 
Anfang an eine wichtige Stelle im Janus einnahmen und ihn bald von 
. den preufischen Konservativen trennen sollten. 


Der Umsturz des 18. Marz machte dem Janus ein Ende. Huber 
mufte andere Wirkungsméglichkeiten suchen. Voriibergehend hat er 
sogar erwogen, Theologie zu studieren und Pfarrer zu werden (Elv. II, 
S. 252), blieb dann aber doch bei der Politik. Ein , Verein fiir christ- 
liche Ordnung und Freiheit“, den er noch Ende Marz anregte, schei- 
terte schon nach wenig Tagen an der Bedenklichkeit der iibrigen 
Teilnehmer™, Als Redner auf einer konservativen Versammlung in 
Dortmund® hatte Huber guten Erfolg, aber die Massenagitation mit 
ihrer ,gewissen, wenigstens negativen Unwahrhaftigkeit“ lag ihm 
nicht, Der neugegriindeten Kreuzzeitung brachte er von Anfang 
an einige Kritik entgegen®’, hat aber dann doch mehrere Aufsatze 
iiber soziale und politische Fragen darin veréffentlicht. Damit hielt er 
sich auch aufserlich weiter auf der rechten Seite. 


Aber in den schweren Erschiitterungen der Jahre 1849 und 1850 
ist Hubers politisches Denken erstarrt. Seine Anschauungen hatten 
sich wohl zu schwer und zu spat. gefestigt, um wandlungsfahig zu 
sein. Seinen alten Freunden, vor allem Stahl, hat er nie verziehen, 
daf& sie sich dem neuen System freiwillig eingliederten und damit 
auch an der Verfalschung des wahren K6nigtums mitschuldig wur- 


52 Berlin-Erfurt-Paris* S. 43 ff. 

53'S. unten S. 208. 

4 Ely. II $.227, Huber an Miiller 4. 4. 1848. 

55 Es scheint sich um den Kongref§ der Konstitutionellen Vereine aus Rhein- 
land und Westfalen am 7. Juli 1848 gehandelt zu haben,.vgl. Hiittermann 
a.a.O. S. 48 ff., der Hubers Beteiligung allerdings nicht erwahnt. 

% Elv. II. S. 237. 

57 An Miiller 20. 7.1848: ,Ein ganz guter Schulmeister scheint die neue 
Preuf. Zeitung zu werden, deren neueste Nummern mich doch mehr und 
mehr befriedigen. — Freilich fehlt thr noch etwas, was ich (ohne Ruhm zu 
melden) ihr vielleicht geben kénnte, aber ich habe num einmal keine individu- 
elle Sympathie oder vielmehr eine Antipathie und Pee 29 mindestens 
einiges Miftrauen gegen die Gerlachsche Clique und mag. mich ‘edenfalls 


diesen Leuten nicht aufdrangen. Sehr bedenklich ist mir auch jetzt das 
Kokettieren mit dem England, ‘was sié ‘sich zurechtgemacht haben.“ 
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den*. Der Eid auf die Verfassung brachte ihn in schwere Gewissens- 
konflikte; nur durch das Beispiel des KGnigs lief$ er sich bestimmen, 
ihn zu leisten®. Auch dann noch blieb er ein scharfer Gegner der 


Verfassung und forderte die Riickkkehr auf den Boden des vormiarz- 
lichen K6nigtums®. 


Hubers grofer Absagebrief an die Revolution und zugleich an die 
konservative Partei Preufens ist die Broschiire ,.Bruch mit Revolution 
und Ritterschaft“ (Berlin 1852). Sie enthalt in der Form scharf zu- 
gespitzer Thesen die fiir seine innerpolitische Einstellung in den 
folgenden Jahren grundlegenden Gedanken. Zugleich ist diese Schrift 
ein Versuch, die aristokratischen Krafte zu der grofen Aufgabe der 


sozialen Reform, der Schaffung einer gesunden sozialen Substanz, 
heranzuziehen. 


Der fiir Hubers Anschauungen entscheidende Satz ist These 17: 
»Ohne Zweifel...gibt die Doktrin und Form unter sonst gleichen 
Umstianden am meisten konservative Biirgschaft, welche dem Kampf 
um politische Gewalt am wenigsten formale Mittel, Raum und Recht 
gewahrt, indem sie die Macht und das Recht der hiéchsten Entschei- 
dung formal in einem Organ konzentriert. Dadurch wird der Zer- 
reibung der Krafte und der Demoralisation, welche die unvermeid- 
liche Folge jener Kampfe ist, wenigstens keine formale Berechtigung 
gewahrt, sondern sie sind unbedingt als revolutionar zu behandeln.“ 
Mit dieser vélligen Ablehnung der Demokratie sollte freilich weder 
die Selbstverwaltung noch ,die Notwendigkeit und Méglichkeit einer 
moralischen Mitwirkung untergeordneter, aber selbstandiger Organe“ 
bei der Herrschaft ausgeschlossen sein, jedoch ohne Entscheidungsrecht. 


In diesem Sinne bekampfte Huber die parlamentarische Macht- 
politik der Konservativen. Stahls Losung ,,Autoritat, nicht Majoritat* 
betrachtet er als eine ,ungeheure Mystifikation**', welche die Tat- 
sachen verdecken sollte, daf§ auch die Rechte nur die Autoritat ihrer 
eigenen Majoritat erstrebte. Noch im Jahre 1862 hat Huber in der 
Broschiire ,Die \Machtfiille des altpreufischen K6nigtums und die 
konservative Partei* der Aristokratie ihre Neigung zum Mitregieren 
vorgeworfen und als Aufgabe einer wahren monarchischen Partei die 


58 Elv. II, S. 247, S. 256 ff. 

 Elv. II, S. 249. Huber war aber spater noch der Ansicht, daf der Konig 
sich durch diesen Eid ,selbst unbedingt die Hande band und der selbstandi- 
gen Heilkraft der Krone zur Aufhebung des revolutionaren Bandes ent- 
sagte“. Die Rechte hatte den Verfassungseid des Kénigs unbedingt verhin- 
dern miissen (Bruch m. R. u. R. S. 12 ff.). 


6° Bruch m. R. u. R. S.1ff. und S. 13 ff. | 
61 Huber an Julius Miiller 5. 1.1854. S. Anhang. 
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»innerliche Reinigung von jedem unmonarchischen duarchischen oder 
triarchischen Geliiste“ gezeichnet. ,Es gilt... sich selbst und andere 
auf die Entscheidung vorzubereiten, damit der Konig neben dem 
treuen Heer ein innerlich und duferlich bereites monarchisches Volk 
findet®.“ Wir erkennen auch hier, wenigstens im Grundgedanken, 
Hubers Denken von der Substanz aus. 

Wenn Huber auch die Gefahr richtig gesehen hat, da das Kénig- 
tum auf den guten Willen einer konservativen Partei angewiesen 
sein kénne, so verkannte er doch die taktische Notwendigkeit der 
parlamentarischen Mitarbeit. Mit Recht konnte ihm Hermann Wage- 
ner im Staatslexikon entgegenhalten, daf er die fast vollstandige 
Demokratisierung des Landes keiner ernsthaften Erwagung gewiirdigt 
habe. Bei Hubers Neigung zu bitteren Ausfallen mute dieser Zwie- 
spalt bald unheilbar werden. 

Aber man sollte doch nicht iibersehen, daf& ihm unbedingt daran 
lag, die Monarchie aus dem Streit der Partei- und Klasseninteressen 
herauszuhalten. Nur so konnte sie die sozialpolitische Aufgabe er- 
fiillen, die Huber ihr zudachte: die Entrechteten zu schiitzen und die 
sozialen Streitigkeiten gerecht zu schlichten. 

Auch in aufenpolitischen Fragen schied sich Huber grundsatzlich 
von der in Berlin herrschenden Meinung. Er vertrat einen Féderalis- 
mus, der Osterreich das Verbleiben in Deutschland méglich machen 
sollte, bekampfte also preufische Hegemonieabsichten — ,,der Erste 
sein wollen, wenn man der Zweite ist, das ist seit weiland Lucifer der 
Grund aller Usurpation und Revolution“ *. So verwarf er vor allem 
die Erfurter Unionspolitik. Man kann aber sagen, daf’ Huber in den 
Revolutionstagen ganz PreufS§e geworden ist™, doch blieb er auch als 


62 a.a.O. S. 43. 
63 Elv. II, S. 264. (Brief vom 15. 9. 1849). 
64 Bruch m.R.u.R.* These 42: ,Wer die formale oder sittliche Recht- 
mafigkeit der allmahlichen Verwandlung der mittelalterlich-standischen 
Verfassung in eine reine Monarchie leugnet, der leugnet die Rechtmafigkeit 
der Entstehung des Daseins Preuffens. Er iibernimmt die Verpflichtung nach- 
zuweisen, auf welchem Punkte der ganzen Entwicklung seit dem Anfang 
der bekannten Geschichte und namentlich auch in den Beziehungen zum 
Deutschen Reich und in der Abhangigkeit von der kaiserlichhen Gewalt der 
angebliche legale Normalzustand fiir Preu&en zu finden ware. Alles, was 
seitdem geschehen oder geworden, muf dann als Usurpation, als Revolution 
von oben verworfen werden — also Preufen selbst!“ Mit diesem Bekeantnis 
zu der realen Macht Preuffen ist Huber dem romantischen Standegedanken 
seiner friihen Zeit entwachsen. Man darf aber nicht verkennen, welche Rolle 
dieser Gedanke fiir den Aufbau seiner Anschauungen spielt. 

Ubrigens erinnert die These vom revolutioniren Ursprung Preufens auf- 
fallig an Gedankengange des von Huber spater so scharf bekampften 
Bismarck! Vgl. ,Gedanken und Erinnerungen“ Kap. 13. 
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Preufe gefiihlsmafig Gro deutscher. So ist er, wie einst im Janus, 
noch einmal 6ffentlicd) fiir die Flamen eingetreten®, auch wies er 
gelegentlich auf die Nationalitatenfrage in den baltischen Provinzen 
hin®, An eine staatliche Veranderung dachte er dabei natiirlich nicht, 
nur an das gemeinsame Volksbewuftsein. Festgehalten hat er aber 
vor allem an der deutschen Besiedlung der Donaulander®, wobei er 
die genossenschaftliche Siedlungsform auch in der auferen Koloni- 
sation anwenden wollte. Das Zusammengehen mit Osterreich war ihm 
eine selbstverstandliche Voraussetzung. 


Mit diesen Gedanken stand Huber in Berlin véllig allein. Wir 
erkennen seine Entfremdung von der Berliner Gesellschaft aus der 
Wirkung seines Vortrages iiber spanische Nationalitat und Kunst im 
16. Jahrhundert (1852). Huber zeigte an der Bliitezeit des Volkes, 
dem seine Jugendliebe gegolten hatte, sein Ideal einer politischen, 
geistigen und religidsen Volksgemeinschaft. Es war natiirlich gewagt, 
dieses Lob einer ausgesprochenen katholischen Kultur gerade dem 
Evangelischen Verein vorzutragen; und der Vortrag wurde dann 
auch prompt dahin mifverstanden, daf er Jesuitismus und Absolutis- 
mus habe preisen wollen®. 


Als Huber diesen Vortrag hielt, war er innerlich schon vollig von 
Berlin gelést. Bereits im Sommer 1851 hatte er sein Lehramt nieder- 
gelegt und auf seinen Antrag die Entlassung aus dem Staatsdienst 
erhalten. Im selben Jahre hatte er sich in Wernigerode angekauft 
. und siedelte, nachdem er sich ein Haus hatte bauen lassen, im Herbst 


65 Evangelische Kirchenzeitung 1857 H.52 ,Die vlamisch-evangelische Ge- 
meinde in Briissel“. Huber beriicksichtigte aber das flamische Volk als 
Ganzes. ,Die Vlaminge diirfen und miissen uns allerweg lieb und wert sein 
als deutsche Stammesgenossen, sie diirfen und miissen uns, solange sie rémisch 
sind, um so lieber und werter sein, je treuer sie sich auch darin erweisen“ 
(a. a. O. S. 613). Es handelt sich ebenso um nationalitas als ecclesia pressa“ 
(an Miiller 9. 6. 1857). 

66 Zur schleswig-holsteinischen Frage“ 1863, S.32. In der schleswig-hol- 
steinischen Sache selbst war Huber, getreu seinen féderalistischhen Grund- 
satzen, augustenburgisch gesinnt. Er verteidigte diese Auffassung auch gegen 
englische Befiirchtungen im ,,.Manchester Guardian“ (Elv. II, S. 388). 

6? Concordia 1861 H. 2. und an vielen anderen Orten. Huber an Eichhorn 
16. 11.1852: ,Hier kommt es zuletzt darauf an, ob die in jeder Bezie- 
hung gelungene Tat einer Auswanderung nach der unteren Donau 
imstande ware, den Zug der Gewohnheit und der politischen Sympathie zu 
tiberwinden, der bisher alles itiber den Ozean zog.“ | 

68 Der Kladderadatsch (Jahrg. 1852, S.50) machte sich u.a. iiber den Ge- 
danken geistlicher Volksspiele lustig und riet, ,das Kénigstadter Theater 
vorlaufig zur Kalcwassit’Falleastalt fiir ,theologische Hamorrhoidariusse’ 


rion disso Und. Herr Professor Huber 
Erhalte den ersten Zuber.“ 
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1852 dorthin iiber. Eine fiihlbare Liicke lie er nur bei denen zuriick, 
denen seine stets opferbereite und einsatzfreudige Wohltatigkeit ge- 
golten hatte”. 

In der Wernigeroder Einsamkeit steigerte sich Hubers politische 
Isolierung so sehr, da er sich selbst zuletzt ansah als ,gleichsam 
abgeschiedene politische Seele, der Sitz und Stimme auf dem poli- 
tischen Forum ebensowenig gebiihren, wie Bankos Geist sein Sitz am 
festlichen Mahl”. In den ,,Reisebriefen“ lie& er seiner Bitterkeit und 
seinem Zorn gegen die preufsischen Konservativen ganz freien Lauf. 
In dem Konstitutionalismus, den sie mit verschuldet hatten, sah er 
die Ursache aller Schaden und aller-Korruption, an denen das Preufen 
der fiinfziger Jahre freilich nicht arm war”'. Er selbst beteiligte sich 
an den Wahlen nur 1866, um der Linken entgegenzutreten, welche 
die Bewilligung der Kriegsmittel von der Erfiillung innerpolitischer 
Forderungen abhangig machte”*. Sonst bekannte er sich zu dem Wort 
Nikolaus I.: ,, Je concgois la république; je concois la monarchie abso- 
lute; mais je ne concois pas la monarchie constitutionelle; c’est le 
gouvernement du mensonge, de la fraude, de la corruption“”*? — 
worin ihm spater Lassalle zustimmte. 

Auch die preufische Aufenpolitik weckte in Huber scharfen Wider- 
spruch und schwere Besorgnis. Mit Preuffens unklarer Haltung 
wahrend des Krimkrieges war er unzufrieden, er hatte es gern aktiv 
als Vermittler zwischen Osterreich und Rufland und als Wachter der 
deutschen Interessen gesehen”*. Die vermeintlich verraterische Politik 


6? Elvers II, S. 298. Auch Huber selbst schrieb an Miiller (12. 9. 1852): ,,Ich 
scheide von Berlin ohne Bitterkeit aber auch ohne Schmerz — aufer um 
unserer Armen willen — mit persénlichhem Dank gegen einige wenige Be- 
kannte, aber mit Staunen und Dank gegen den HErrn, der uns in guten und 
schlimmen Tagen so gnadig gefiihrt.“ Diese Briefstelle diirfte die neuerdings 
mehrfach (Bredendiek a. a. O. S. 97 und Christ) zitierte verargerte Auferung: 
»Dieser Kleinhandel mit geistigem und leiblichem Elend hat etwas unglaublich 
miirbe Machendes* (Munding a.a.O. S. XCII) geniigend ausgleichen. 

70 Glasers Jahrbiicher 1868, Bd. 9,. S. 319. 

” Huber an Miiller 25. 3. 1854. 

72 Elv. II. S. 390. 

73 Reisebriefe Bd. 2, S. VII, Brief an Lassalle 5.8. 1863 (Lassalle, Nachgel. 
Briefe, 5. Bd., S. 216.) 

“4 Huber wollte RuSland und den Westmiachten in der Tiirkei freie Hand 
lassen und verlangte: ,,eine deutsche Neutralitat mit der Front gegen Westen 
und moralische Allianz mit Rufland“, Vermittlung nicht zwischen den West- 
machten und Rufland, sondern zwischen Osterreich und Rufland, eventuell 
sogar bis zur bewaffneten Intervention gegen Rufland, wenn es hartnickig 
billige Bedingungen verweigern sollte (Brief an Miiller 15. 6. 1854). Gefiihls- 
mafig geht Huber aus von dem Gedanken eines Biindnisses der monarchisch- 
konservativen Machte, wie er ja auch durch den Tod Nikolaus’ I. schwer 
getroffen wurde (Reisebriefe Bd. 2, Einleitung). 
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des Jahres 1859 mufte ihn in heftigen Zorn versetzen”. Vollends 
die Erschiitterung von 1866 warf ihn in eine schwere k6rper- 
liche Krankheit, die vielleicht den Todeskeim in ihn gelegt hat. Er 
wollte vor allem Deutscher und dann erst Preufe sein, konnte aber 
wiederum einen Sieg Osterreichs nicht wiinschen. Trotzdem hat er 
sich mit ,Sadowa“ nie ganz abgefunden, obwohl er Kénig Wilhelm 
personlich verehrte’”*. In der Bismarckschen Politik hat Huber jedoch 
nie etwas anderes sehen kénnen als den verhaften grofpreufischen 
Zentralismus’”’. Den deutsch-franzésischen Krieg und die Reichs- 
grindung hat er nicht mehr erlebt. 

So hat sich Huber nach seinem Abschied von Berlin immer mehr 
von der eigentlichen Politik entfernt. Er begann an Staat und Aristo- 
kratie zu verzweifeln, was auf die Entwicklung seiner genossenschaft- 
lichen Gedanken entscheidend zuriickwirkte. Und je mehr ihn selbst 
die Sozialpolitik erfiillte, desto starker wurde in ihm die Ansicht, 
daf dieses soziale Wirken sittlich héher zu werten sei als die Politik, 
daf es hier auf ernsthaften Einsatz ankomme, in der Politik dagegen 
auf bequeme Kannegiefierei”®. Das ist der typische Gedankengang 
des von der Politik Enttauschten. 

Hubers politische Gedanken kénnen heute gerechter beurteilt wer- 
den als in vergangenen Zeiten. Seine grofsdeutsche Einstellung ist 
uns seit 1918 allgemein verstandlich geworden. Wir haben auch die 
Entwicklung der konstitutionellen Monarchie zur parlamentarischen 


Demokratie erlebt und damit Hubers Voraussagen — die vom 
Standpunkt des iiberzeugten Monarchisten eben schwere Befiirch- 


tungen waren — bestatigt gefunden. Huber aber konnte die Umwege 
nicht erkennen, welche die Geschichte machten mufte. Er besa zu 


7S Huber an H 20. 7.1859: ,Preufen ist ganz entschieden der 

Hauprschuldige, eich auch von Osterreich dieser Frieden [yon Villa- 

franca] eine, sit venia, Hundsvitterei ist... Ich sage ausdriicklich finis Ger- 
maniae und nicht Prussiae oder Austriae...“ : 

Bei einem Besuche Wilhelms I. in Wernigerode schrieb er an Julius 

ist (4. 12. 1868): .Ich bin teils tiberhaupt zu hochmiitig, um so mit 

zu und zu laufen, und dann steckt mir doch Sadowa 

zu tief in der Seele, und so habe ich denn den KGnig weder sehen wollen 

kSnnen. Freut mich aber, daf die Leute einen so guten Eindruck von 

haben und vice versa, denn ein alter Heldenkénig ist er doch, und die 

sind eben doch Trépfe gegen ihn.“ Vgl. Glasers Jahrb. 1868, 

, ; icht nicht, da er die soldatische Leistung und 


ischen‘ Lebens der Dynastie und des 
395 ff.). 


O. S. 324. Erbitterung iiber die ,gro&preufische Herr- 
anderen Orten. 
S.32 u.v.a. 


wenig den Blick fiir die tatsachlichhen Machtverhaltnisse und die 
Gabe, mit ihnen zu rechnen”?; wir werden das auch in seiner Sozial- 
politik manchmal spiiren. So hat er mit einer an Starrsinn grenzenden 
Uberzeugungstreue an seinen Gedanken festgehalten, ohne dem ,,Zeit- 
geist“ irgendwelche Zugestandnisse zu machen™. 


Erst in Hubers letztem Lebensjahr stoSen wir auf ein Wort, welches 
erkennen laft, da ihm Fragen der Staatsform keine Glaubens- 
fragen waren. Er erkennt die Relativitat aller irdischhen Ordnun- 
gen, wahrend gerade bei den Konservativen der Gedanke des ,,Biind- 
nisses von Thron und Altar“ sich seit den fiinfziger Jahren immer 
mehr festigte und erstarrte. Fiir Huber ist das Christentum kein 
»ochutzschild fiir vergangliche Ordnungen*. Gott steht iiber ihnen, 
sein ist die letzte Entscheidung. Das weist iiber seine Zeit weit hin- 
aus ®', 


Der christlich-konservativen Grundlage seines Denkens ist sich 
Huber dabei stets bewuft geblieben. Auch im heftigsten Kampfe 


77 Das bestatigt die Stichelei auf die ,Realpolitik“ in seiner letzten poli- 
tischen Schrift, Glasers Jahrbiicher 1868. 
80 Ich meines Orts bin nach Preufen gefiihrt und gerufen worden und ge- 
kommen im Dienst des monarchischen Preufens, eines wirklichhen KGnigs 
von Preufen — ich kenne nach wie vor nur eine preufische Monarchie in 
diesem Sinne.“ An Eichhorn 16. 11. 1852. 


81 Nur Beschranktheit oder Heuchelei kénnen heutzutage noch leugnen, 
da% unter Umstainden das allgemeine Wahlrecht und die wesentlichsten der 
darin liegenden Entwicklungsformen eine relative Berechtigung gewinnen 
kénnen — wie es denn in solchen Dingen hienieden keine abso- 
lute Berechtigung gibt. Dahin gehért auch die Republik in ihren 
verschiedenen Formen, die sozialdemokratische nicht ausgenommen — dahin 
die Staatshilfe in der Lésung der sozialen Fragen, welche iibrigens praktisch 
durchaus in keinem ausschlieSenden Gegensatz zur Selbsthilfe steht.“ 

Anmerkung Hubers: ,Seit bald 40 Jahren und bis auf diesen Augenblick 
ein entschiedenster Vertreter des monarchischen Staates, der christlichen 
Kirche und ihrer Lehren und christlich-deutscher Bildung und eben des- 
halb nach Kriften bemiiht, bei jeder Gelegenheit und nicht ohne Opfer die 
Verbesserung und Hebung der Zustande der arbeitenden Klassen zu férdern, 
habe ich doch nicht nur aus der Geschichte gelernt, daf$ auch andere innere | 
und dufere Gestalten des Staats- und Vélkerlebens unter Umstinden den 
dringendsten Bediirfnissen geniigen kénnen und miissen und somit berechtigt 
sind, wahrend bei ihren Gegnern eine schwere Mitschuld an dem Unrecht, 
das, und an dem Schaden, den sie mit sich bringen, nie fehlt. Vor allem aber 
hat uns die eigene Erfahrung die tréstliche rzeugung gebracht, daf in 
allen den Parteirichtungen, deren Ziele und Mittel nicht in ihrem eigenen 
Bewuftsein unbedingt verwerflich sind, Ehrenmanner in jedem Sinne zu 
finden sind. Rechts, links und in der Mitte. Solange es aber noch Kampf gibt, 
stehe jeder auf Leben und Tod zu seiner Sache und Fahne. Die letzte 
Entscheidung ist Gottes Sache.“ (Staatshilfe, Selbsthilfe und 
Sparen. Wien 1868. Munding S. 717/18). 
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betonte er seine ,Wahlverwandtschaft“ mit den Konservativen, so 
in der Einleitung zu den Reisebriefen®; und sein Brief an Lassalle, 
der noch einmal in anderem Zusammenhange anzufiihren ist, be- 
statigt es uns auch fiir die spatere Zeit. Noch in seiner letzten 
politischen Schrift hat Huber versucht, fiir die Verschmelzung des 
preufischen Konservativismus mit den nichtpreufischen konservativen 
Elementen Deutschlands zu wirken®. Aber Huber war nicht der 
einzige konservative Deutsche, den die besondere Pragung der konser- 
vativen Partei in Preufen zuriickgestofen und in die politische Ver- 
bannung oder an die Seite des Liberalismus getrieben hat. Die 
soziale Frage, fiir ihn bald die Hauptsache, ist nur ein besonderer 


Ton in diesem Mifklang. Sie ist das Feld geworden, auf dem sich seine 
eigenen Gedanken fortentwickelten. 


4. KAPITEL 
Die sozialen Reformplane 1844 bis 1852. 


Wir erkannten den Ansatzpunkt fiir Hubers sozialpolitische Arbeit 
in der Ahnung, daf die innere Einheit des Volkes durch die destruk- 
tiven Machte bedroht sei, und in seinem persénlichen sozialen’ Ver- 
antwortungsbewuftsein. 


Noch ganz aus diesen beiden Wurzeln allein ist die Schrift er- 
wachsen, in welcher Huber zum ersten Mal seine sozialpolitischen 
Vorschlage konkret andeutete'. Der Anstof$ dazu war von aufen 
gekommen. Friedrich Wilhelm IV. hatte geplant, unter dem roman- 
tischen Namen des ,,Schwanenordens“ eine Gesellschaft zur Ausiibung 
ritterlich-christlicher Wohltatigkeit zu griinden. Huber unternahm es, 
diesen »Traum des Kénigs“ in seinem Sinne zu ,deuten“?, und ent- 
wickelte nun seine Gedanken iiber die wirksamste Art solcher Wohl- 
tatigkeit. Wir finden darin schon die Grundziige seiner spateren 


82 Bd. I, S. IX, Bd. II, S. XI. 


83 Glasers Jahrb. a.a.O. S. 318: ,....Namlich das Verhaltnis zu den nicht- 
preufischen konservativen Elementen zunichst in anderen norddeutschen 
Bundesstaaten als weiterhin in Siiddeutschland. In der Tat bedarf es bei 
einiger unbefangener Orientierung keiner weiteren Nachweisung, da und 
weshalb sowohl die bisherige parteimafige als die offizielle Haltung des 
preufischen Konservativismus sehr wenig Anziehendes und sehr viel Ab- 
stofSendes fiir jene doch immerhin in wesentlichen Punkten wahlverwandten 
Elemente hat, die zu gewinnen, zu amalgamieren und zu ab- 
sorbieren ohne Zweifel zu den wesentlichsten Aufgaben gehért, die sich 
die neugrofSpreufische Real- und Machtstellungspolitik gestellt hat und 
stellen muf.“ 

' ,Auch ein Wort iiber den Schwanenorden und dessen midgliche Bedeutung“ 


in Hengstenbergs Evangelischer Kirchenzeitung Februar 1844. 
2 Elv. II. S. 131. 


_——- ——_——— ee 
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Plane, nur noch sehr skizzenhaft und wenig bestimmt. Aber es ist 
schon die Rede von einer ,Organisation der arbeitenden Massen nach 
Verwandtschaft der Beschaftigung auf der materiellen Grundlage 
eines neu zu schaffenden Gesamteigentums und auf der religiés-mora- 
lischen Grundlage, welche die christliche Bildung nach Bediirfnis und 
Weise eines jeden Standes bietet“; auch soll die wirtschaftliche Grund- 
lage beschafft werden durch eine zweckmafige Verwendung der vor- 
handenen, von den Arbeitern umgesetzten Mittel. Das Bedeutsame an 
jenem Aufsatz aber ist die klare Erkenntnis, ,wieviel wichtiger diese 
Fragen sind als die bisher so ausschlieSlich behandelten sogenannten 
politischen Fragen“. 

Damit ist der Ubergang zur Sozialpolitik angebahat. 
Den entscheidenden Anstof bringt eine Reise nach England im Som- 
mer 1844, auf der Huber im Industriegebiet von Manchester einen 
fortgeschrittenen Zustand der industriellen Entwicklung beobachten 
konnte*. Erst diese Reise hat ihm ganz die Augen gedffnet fiir die 
Tragweite der sozialen Fragen, fiir die Gefahr, die einem gesunden 
Volkskérper durch die Entstehung des Fabrikproletariats 
drohte. Von nun an ist die soziale Frage endgiiltig iiber alles hinaus- 
gehoben, was an Armenpflege und Wohltatigkeit erinnert; sie wird nur 
noch im ganz grofen Zusammenhang, vom Volk aus, ja, von der 
christlich europdischen Kultur aus, sie wird ,politisch“*, d. h. zu- 
nachst volks-, gesellschafts-, kulturpolitisch gesehen. 

Die Schilderung, die Huber von dem englischen Industrieproletariat 
gibt (Janus 1845, H. 23), gehért zu dem Stiarksten, was er je ge- 
schrieben hat. Mit fast unheimlich eindrucksvoller Darstellungskraft 
zeichnet er das Bild dieser .Masse*, die unter dem Druck der ein- 
ténigen, mechanischen Fabrikarbeit zu einer Einheit verschmolzen 
wird, in der der Einzelne aufh6rt, ein eigenes Gesicht zu haben — ,das 
tausendfach wiederholte Bild eines Riesenantlitzes in einem facettier- 
ten Hohlspiegel* — in der aber auch alles individuell oder familien- 
haft Uberlieferte untergeht in dem ,gemeinsamen traditioneller. Ge- 
dichtnis, Bewuftsein, Gefiihl der Massen, dessen Ausdruck sich in 
jedem Einzelnen wiederfindet*. ,So ist gewif unter vielen Tausenden 
dieser Leute kaum einer, der selbst, oder auch nur durch seine Eltern, 
noch bei der Metzelei vor dreifig Jahren beteiligt ware, und dennoch 
steht Peterloo* mit unausléschlicher Schrift in dem Gediachtnis, ja in 


3 Einen gelegentlichen Hinweis auf den englischen Pauperismus finden wir 
schon in der Schrift iiber die englische Verfassung 1843 S. 22. 

4 Auf dem St. Petersfeld bei Manchester wurde 1819 eine Massenversamm- 
lung, die das allgemeine Wahlrecht forderte, von berittener Miliz ausein- 
endttnsnittaes: wobei es zahlreiche Tote und Verletzte gab. ,,Peterloo* ist 
ironischer Anklang ‘an , Waterloo. 
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den Ziigen dieser Menschen geschrieben — und eine dieser vollig 
ephemeren Generationen iibergibt durch eine Art von geistiger Zeu- 
gung der andern, ihr in Fleisch und Blut meist vdllig fremden Gene- 
ration das tiefe Bewuftsein, daf& dort die wehrlosen, hungrigen 
Armen von den bewaffneten satten Reichen niedergehauen, nieder- 
geritten, in den Kot gestampft wurden.“ Die ,stille passive, mehr 
triibe, dumpfschmerzliche als leidenschaftlich aufgeregte oder auf- 
regende, aber eine abgeschlossene, tiefwurzelnde, zum Lebenston ge- 
wordene Feindseligkeit... gegen alles, was sich freier, froher im 
Sonnenschein des mavericllon Gliicks der politischen und sozialen 
Macht bewegt — ja gegen das Leben selbst, welches so himmelhohe und 
so héllentiefe Extreme umfaft, erzeugt und duldet“ — das ist die 
Grundstimmung dieser Massen, und ,,das alles soll keinen Hafs, keinen 
feindseligen demokratischen Gegensatz erzeugen gegen alles, was in 
irgendeinem Sinne als Aristokratie gelten mag, und gegen alles, was 
von ihr ausgeht und auf sie zuriickfiihrt? Dazu gehdrt aber diesen 
durch Besitzlosigkeit zugleich faktisch recht- und schutzlosen Massen 
gegeniiber so ziemlich alles Bestehende in Staat, Kirche und Gesell- 
schaft“*. Der Konservative Huber erkennt hier also sehr klar die 
Tatsachen, welche zu dem sozialistischhen Klassengedanken gefiihrt 


haben. 


Dabei ist es wichtig, daf$ er weder die eigentliche Armut noch die 
unmittelbare politische Umsturzgefahr sehr hoch einschatzt. Das wirt- 
schaftliche Elend liegt auch fiir ihn weniger darin, da der Lohn zu 
niedrig ist, als darin, daf$ der Arbeiter in seiner Vereinzelung sowohl 
der Ausbeutung des Fabrikanten und den wirtschaftlichen Krisen als 
auch dem Wucher des Kramers bzw. dem Trucksystem hilflos gegen- 
iibersteht. Die Existenzunsicherheit und die notwendig unwirtschaft- 
lichhe Verwendung der Existenzmittel ist ihm das Entscheidende. Auch 
den politischen Umsturz halt er — anders als Engels — nicht fiir 
nahe bevorstehend; fiir den friedlichen Weg fehlt den besitzlosen 
Massen das Wahlrecht, aber auch der als 3 Einfluf in der dffent- 
lichen Meinung®; fiir den gewaltsamen Weg fehlt den verhungerten 
und arbeitiiberlasteten Proletariern die rein kérperliche Kampffahig- 
keit gegeniiber den wohlgenahrten countrymen und Pachtern mit 
ihrem Anhang, trotz deren geringeren Zahl. Von der Organisation, 
dem eigentlichen Kampfmittel der Arbeiterbewegung, lernte Huber 
damals erst Anfange kennen. 


5 a.a.O. S. 646ff. 


¢ Obwohl Huber die Agitation der anticornlawligue kennen gelernt hatte, 
und in derselben Aufsatzfolge beschrieb (Janus 1845, Heft 16). 
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Bis hierher decken sich Hubers Feststellungen im wesentlichen mit 
dem bekannten Bericht von Friedrich Engels’. Aber in seinen Folgerun- 
gen ging er andre Wege. Huber stellte keine grofe allgemeine Theorie 
auf wie die an Hegel geschulten Sozialisten. Fiir ihn war mit einer 
Anderung der Gesellschafts-, Wirtschafts- oder Staatsorganisation 
nichts geholfen*®, weil fiir ihn die soziale Frage eine Frage der Sitt - 
lichkeit war — obwohl gerade er die wirtschaftliche Seite sonst 
sehr nachdriicklich vertrat gegeniiber einem in Deutschland damals 
weitverbreiteten Pharisdismus, der es sich meist nur allzu leicht machte, 
zu sagen: ,Den Arbeitern geht es schlecht, weil sie kein Christentum 
haben“*’. Aber weil Huber so dachte, weil er glaubte, da dem Ubel 
»bei einigem guten Willen und Nachdenken mit Gottes Hilfe jeden 
Augenblick abzuhelfen*"® sei, deswegen konnte ihm das Beispiel des 
Fabrikanten Asworth in Turton als Beweis geniigen, daf$ auch unter 
den gegenwartigen Verhdltnissen menschenwiirdige Zustinde in der 
Industrie méglich seien"’. Er meinte, daf die Vorbedingungen dazu 
— christliche Gesinnung, praktische Einsicht, guter Wille, ja auch nur 
verstandiger Eigennutz —,denn doch, Gottlob, weder hierzulande 
noch anderwarts zu den unerhdrten Seltenheiten gehdren“ (a. a. O. 
S.712). Auch dachte er daran, dafs eine solche ,,Gestaltung proletari- 
scher Kreise“ durch freie Vereinigung der Arbeiter geschehen kénnte, 
in Zusammenarbeit mit dem Fabrikherrn. Dazu miisse aber das Ver- 
trauen zwischen beiden Klassen wiederhergestellt werden, an dessen 
Zerstérung die Fabrikanten die Hauptschuld tragen "*. 


? Die Lage der arbeitenden Klassen in England“ 1845. 


® Bezeichnend genug ist, daf& er im Gegensatz zu den Chartisten, aber auch 
zu Carlyle, das Wahlrecht nicht als Recht fiir jeden forderte, sondern die 
Besitzerwerbung durch genossenschaftliche wirtschaftliche Selbsthilfe als den 
geeigneten Weg zur Erringung des Wahlrechts hinstellte (Janus a. a. O. 
S. 706). 

% Herberger a. a.O. S. 22. 

0 Janus a.a.O. S. 677. 


" Janus a. a.O. S. 706 ff. Asworth, ein Quaker, hatte in seiner Fabrik fiir 
giinstige Arbeitsbedingungen Geile luftige Sale) und gesunde Arbeiter- 
wohnungen gesorgt. Seine Fabri ment nach Engels a. a. O. S. 228 zu den 
Paradestiicken englischen Industrielebens, die dem Fremden gezeigt wurden. 
Man kann zugeben, daf Hubers Urteil iiber die Méglichkeit einer Abhilfe 
auf diesem Wege vielleicht etwas zu giinstig gestimmt worden ist. Daf er 
aber die Lage und Stimmung des englischen Proletariats ziemlich eingehend 
kennen gelernt hat, geht aus seinem Aufsatz hinreichend hervor. Vgi. auch 
»Bruch mit Rev. und Rittersch.“ $.55 Anm.: ,Solange ein einziges Beispiel 
gedeihlicher Zustande einer Fabrikbevélkerung vorhanden, ist bewiesen, daf 
solche Zustinde iiberall méglich sind“. 


12 Janus a.a.O. S. 717. 


63 


Die Grundlage seiner sozialen Reformgedanken war damit ge- 
geben: Verantwortung der oberen, Selbisthilfe der unte- 
ren Klassen. Sie bewahrte sich auch vor dem Schreckbild der eng- 
lischen Industrie. Hubers Glaube an den sozialaristokratischen Beruf 
der Fabrikherren und gleichzeitig an die Ordnungs- und Selbsthilfe- 
kraft der Arbeiter riihren von dieser Reise her. Zugleich erkennen wir, 
daf§ es die Fragen der modernen Industrie waren, die Hubers sozial- 
politische Haltung bestimmen, nicht die Néte des Handwerks oder 
des kleinen Grundbesitzes. Das stellt ihn als Genossenschafter noch 
iiber Schulze-Delitzsch und Raiffeisen als Wortfiihrer desjenigen Wirt- 


schaftsgebietes, das fiir die soziale Entwicklung das entscheidende 
werden sollte. 


Huber ist auf der Englandreise von 1844 auch mit den christlichen 
Sozialisten Maurice, Kingsley und anderen in Verbindung getreten. 
Auch Carlyle hat er kennengelernt. Sicher ist im Gesprach mit diesen 
Mannern vieles von seinen Gedanken gereift. Von einer Abhangigkeit 
kann keine Rede sein, das beweist seine Polemik, besonders gegen 
Carlyle, in den Reisebriefen (1855). Auch seine praktischen Vorschlage 
sind von anderen Vorbildern bestimmt. 


Es fragt sich nun, welche Folgerungen Huber aus seinen englischen 
Beobachtungen fiir Deutschland zieht. 


Die naheliegende Frage: ist es iiberhaupt erwiinscht, daf$ sich in 
Deutschland eine Industrie entwickelt, da diese Entwicklung an- 
scheinend untrennbar mit den unerfreulichsten sozialen Zustanden 
verbunden ist, erérterte Huber in dem Aufsatz , Quid faciamus 
nos?“ im Janus 1846'%, Dieser (bisher kaum beachtete) Aufsatz 
kniipft an den Sieg der Freihandelsbewegung in England an und be- 
spricht die Folgen, die sich daraus fiir Deutschland ergeben. Eine Kon- 
kurrenz der deutschen Industrie mit der englischen um jeden Preis — 
d. h. auf Kosten der Arbeiterbevélkerung — lehnt Huber aufs aller- 
scharfste ab. .Ein Mittel mii&ten wir, auch wenn der sicherste Erfolg 
nachgewiesen ware, unbedingt verwerfen — einen unbegrenzten Mif- 
brauch der Arbeitskrafte, oder mit anderen Worten, die Schépfung 
eines Fabrikproletariats unter den geistig, sittlichh und physisch 
schlimmsten Bedingungen. Denn um den Preis eines Experiments iiber 
das Minimum der Kosten durch ein Minimum des geistigen, sittlichen 
und physischen Wohlseins, womit Millionen von deutschen Fabrik- 
arbeitern geziichtet werden kénnten, darf, will und wird 
Deutschland hoffentlich nie mit England konkurrieren, und es wiirde 
iiberdies gerade hier unfehlbar nachstehen, aus Griinden. die uns 


3 Band IV, S.1 ff. 
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zum Teil nur Ehre machen“"*. Abgesehen von diesem Wege aber 
soll die deutsche Industrie mit allen Mitteln Giite und Wohlfeilheit 
der Waren erstreben; sie muf durch Zélle geschiitzt werden, um 
wenigstens ihren gegenwartigen Zustand zu erhalten. Denn gegen 
eine Selbstaufgabe der deutschen Industrie, gegen eine Entwicklung 
Deutschlands zum Agrar- und Handelsstaat — die vor allem den 
Zollverein sprengen wiirde — wendet sich Huber ganz entschieden. 
Die deutsche Industrie wird zwar auf dem Weltmarkt nicht mit 
England konkurrieren kénnen; sie wird aber alles daran setzen 
miissen, um sich wenigstens den Binnenmarkt zu erhalten und da- 
neben vielleicht noch einige kleinere Markte, etwa Spanien. Auf 
einen grofen Anteil am Welthandel wird Deutschland freilich ver- 
zichten miissen. Es wird sich auf den Kreis seiner ,natiirlichen Auf- 
gaben“ beschranken", fiir die Ausfuhr nur nebenbei arbeiten kénnen, 
aber eben dadurch vor den grofen sozialen Gefahren der Uber- 
erzeugung und Uberbevélkerung bewahrt bleiben. 

Huber scheint iibersehen zu haben, daf Zustande, wie er sie in 
England fand, in manchen Gegenden Deutschlands bereits seit iiber 
20 Jahren herrschten, z.B. in der rheinischen Textilindustrie. Die 
Notstande der schlesischhen Hausweberei kannte er, sah sie aber als 
Sonderfall an. Offenbar begann er damals erst, sich die Kenntnis der 
Tatsachen zu verschaffen. Es sei auch zugegeben, dafi er den starken 
Ausdehnungswillen der deutschen Industrie ebenso verkannte, wie er 
ihre wirtschaftlichhen und technischen Méglichkeiten unterschiatzte, 
z.B. die Kohlenerzeugung"*. Eine praktische Wirkung konnten diese 
Worte auch kaum haben, da die deutsche Unternehmerschaft iiber- 
wiegend liberal-individualistisch gesinnt war. Denn richtig durch- 
gedacht bedeutete Hubers Forderung die Beschrankung des Einzel- 
gewinnes aus der Ubererzeugung zugunsten einer gesunden Entwick- 
lung des Ganzen. Huber ist also in der Ablehnung der schadlichen 
Wirkungen des Kapitalismus durchaus mit den sozialistischen Kri- 
tikern einig. Nur glaubte er zunachst noch, Abhilfe oder Schutz 
schaffen zu kénnen durch eine solche Selbstbeschrankung, die doch 


immerhin einen freiwilligen Verzicht auf vorhandene Entwicklungs- 


4 a,a.0. S.3 4. ’ 

18 ,Dinge begehren, die dariiber hinaus oder auf ganz anderen Bahnen liegen, 
blo& weil andere danach streben, ihren Mangel beklagen in bitterem Unmut 
und falscher Scham, blo& weil andere sie erlangt haben, ware vom Ubel.* 
a.a. O. S. 14. 

'6 ,Es liegen...zwei Hauptmomente in der englischen Waagschale, von 
denen wir nicht absehen, wie Deutschland ihnen ein Aquivalent entgegen- 
stellen kénnte — die Insularbildung und die Steinkohlen.“ a. a. O. S. 6. 
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miglichkeiten bedeutete. Das war nach Lage der Dinge eine mit dem 
Wesen des Kapitalismus unvereinbare Forderung. 


Sie zeigt, daf§ Huber diesen biirgerlich-individualistischen Kapita- 
lismus wohl iiberhaupt ganz falsch eingeschatzt hat. Den konnte — 
so lange er die ihm selbst liegenden Grenzen noch nicht erreicht 
hatte — nur eine aufere Macht beschrinken, die ebenso stark, ebenso 
riicksichtslos war wie er selbst. Das war spater die sozialistische Ar- 
beiterbewegung"’, manchmal auch der Staat. Selbsteinschrankungen 
blieben Ausnahmen. Das hat Huber damals noch nicht erkannt, wie 
er iiberhaupt oft iibersah, dafS§ grof$e geschichtliche Probleme nur 
durch den Kampf gleichwertiger Machte ausgefochten werden. Man 
denke an seine Beurteilung der deutschen Frage, die seiner wirtschafts- 
politischen Forderung genau entspricht. Erst spater, als Huber die 
Genossenschaften aufrief, mit allen Kraften den wirtschaftlichen 
Konkurrenzkampf aufzunehmen, hat er die Lage der Dinge richtig 
gesehen. 


So bleibt aus den Erwagungen von 1846 nur eins: das riickhaltlose 
Bekenntnis zur Industrie, zum Fabrikwesen iiberhaupt. Er hat es 
bald auch theologisch begriindet, als er den vorwiegend agrarisch 
orientierten Konservativen die sittliche Berechtigung absprach, die 
Fabrikarbeit einzuschranken, ,,weil die Gaben, womit Gott ein Land, 
ein Volk gesegnet hat, auch die Pflicht der méglichst vollen Aus- 
beutung und Entwicklung dieser Gaben mit sich fiihren und weil 
diese nur durch Fabrikarbeit beschafft werden kann. Wo Gott z. B. 
Steinkohlenlager, Wasser, Schafweide und Schafe oder Baumwolle 
zugeteilt oder durch die Schiffahrt und alles, was dazu gehiért, leicht 
zuganglich gemacht hat, da hat er auch die Pflicht, den Beruf des 
fabrikmafigen Betriebs der Wollen- und Baumwollenspinnerei und 
Weberei auferlegt, und ebenso mit anderen Dingen.“ 


7 Darin my auch der Grund fiir die unvergleichlich gréfere Wirksamkeit 
von Friedrich Engels, dessen Buch ,,Ober die Lage der arbeitenden Klassen in 
England“, ebenfalis 1845 erschienen ist; er hatte auch aus denselben Quellen 
geschopft. Huber besprach das Buch im Janus (1845, H. 18.) mit der ganzen 
instinktiven Feindschaft des Konservativen gegen den religionsfeindlichen, 
umstiirzlerischhen Kommunisten. Man kann ihm in vielem recht geben, was 
er an Engels tadelt, besonders was das Verschweigen giinstiger Momente 
betrifft. Auch der Vorwurf des frivolen Literatenhasses ist nicht unberechtigt 
(Eitelkeit und Selbstsucht waren freilich seine Motive nicht). Huber nennt 
diesen HafS unfruchtbar zu jeder Liebestat, er zweifelt daran, da ihm 
die Liebe zum Arbeiterstand, dieser ,allerdings ganz unverhaltnismafig und 
unverantwortlich benachteiligten Klasse von Mitbiirgern, Mitmenschen, Mit- 
christen“ entspricht. Und doch sollten Engels und sein Freund Marx die weit- 


aus grofere praktische Wirkung in der Zukunft haben, weil sie Kampf und 
Widerstand predigten. 
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Weist Huber mit diesen Worten die konservativen Einwande 
gegen die Industrie zuriick, so betont er doch gleichzeitig, da ihre 
Vorteile nicht einseitig dem Kapital zugute kommen diirfen. Er fahrt 
mit Gedanken fort, wie sie ahnlich schon Carl Rodbertus"™ ge- 
aufert hatte: 

»Wenn aber die Erfiillung dieser Pflicht nicht allen zum Vorteil 
gereicht, wenn in ihren mittelbaren oder unmittelbaren Wirkungen 
des Schlimmen gar viel neben dem Guten hergeht, es wohl gar mehr 
und mehr verdrangt, so beweist dies blo&, da& man iiber der Er- 
fiillung der einen Pflicht andere und vielleicht sogar wichtigere, héhere 
vernachlassigt hat. Daraus folgt aber begreiflich nur, da dieses Ver- 
sdumnis nachgeholt werden muf, nicht aber, daf man sich jener 
anderen Pflicht willkiirlich entziehen darf — um so weniger, da auch 
die guten Folgen handgreiflich genug vorliegen. Damit ist auch alles 
erledigt, was man mit nur zu gutem Grunde gegen den Geist des 
Mammonismus und Materialismus sagen mag, der nur zu sehr Hand 
in Hand mit der Entwicklung des Fabrikwesens geht. Daraus folgt 
nur die dringende Mahnung zur Ausiibung aller Pflichten, zur 
Pflege aller Krafte, aller Gaben des guten Geistes, welcher allein im- 
stande ist, jenen bésen Geist auszutreiben und jeden Zweig des 
menschlichen und nationalen Lebens zu heiligen. Nicht in der kraftigen 
Entwicklung des materiellen Lebens an sich, sondern darin liegt das 
Unheil, da das geistige Leben nicht damit Schritt halt. Dieselbe 
Botschaft, welche uns des heiligenden Geistes 
teilhaftig macht, gebietet uns, auch dem 
Fleisch seine Ehre zu geben”. 


Mit diesen Gedanken ist Huber endgiiltig iiber die wirtschafts- 
politische Romantik hinausgewachsen, die Handwerk und Landwirt- 
schaft als .sittlicher* ansah als die moderne Industrie, also im Grunde 
bei vorkapitalistischen Zustanden bleiben oder zu ihnen zuriickkehren 
wollte. Vermutlich haben -die Schriften von Friedrich List auf 
ihn gewirkt, dessen Gedanken er schatzte, wenn er auch seine liberale 
Haltung ablehnte”. Aber das Problem des Menschen in der Industrie 


18 Rodbertus’ Schrift ,Die Forderungen der arbeitenden Klassen“, 1839 
geschrieben, ist erst. 1872 veréffentlicht worden. Huber kann sie also nicht 
ekannt haben. 

9 Concordia 1849, S. 66/67, Munding S. 759. Sperrung vom Verf. 

20 Siehe Literarische Zeitung 1843, Nr.31 und Janus 1847 Bd.I, S. 79 ff. 
Huber erwahnt besonders Lists Aufsatz ,Die Ackerverfassung, die Zwerg- 
wirtschaft und die Auswanderung“ (Deutsche Vierteljahrsschrift 1842), von 
dem er riihmt, da er ,eine Einsicht, einen Sinn fiir landliche Verhaltnisse 
und deren sittlichere Natur [diese Auffassung schliipft ihm hier also doch 
einmal durch!] beurkundet, den in jener Dampf- und Handelsagitation 
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erkannte er scharfer als List. Bedeutsam erscheint, daf er aus dem 
Evangelium die Verpflichtung ableitet, ,auch dem Fleisch seine Ehre 
zu geben“, das heift, in die profane Sprache iibersetzt, da der 
Christ verantwortlich sei auch fiir die Gestaltung der auferen Lebens- 
verhaltnisse. Huber bejaht den wirtschaftlichen Fortschritt, aber: 
,conditio sine qua non bleibt immer: griindliche Fiirsorge fiir das 
Proletariat *’. 

Huber ist sich des Abstandes in der Entwicklung von Deutschland 
und England wohl bewuft. England war das drohende Beispiel dafiir, 
wohin diese Entwicklung fiihren konnte. In diesem Sinne schrieb er 
aus England: ,.Ich danke Gott, da es bei uns nicht so schén und so 
graflich ist, und bete, ER mége uns Weisheit und Kraft geben, die 
Frist zy nutzen”*. Und so sind auch seine ersten Vorschlage zur 
Sozialpolitik ganz und gar beherrscht von dem Gedanken, fiir die 
mit dem Aufschwung der Industrie und des Verkehrs notwendig 
entstehenden Arbeitermassen — die ungeborenen Tausende oder 
Zehntausende oder Hunderttausende, womit die Zukunft schwanger 
ist“? — gut Quartier zu machen, fiir sie in der Heimat Raum zu 
schaffen, zu verhindern, daf$ sie der Auswanderung anheimfielen. 

Die Grundlage seiner ganzen Ref ormplane™ bildete denn auch 
die véllige Neugestaltung des Arbeiter-Wohnungswesens. Grundsatz- 
licher Bruch mit den grofstadtischen Zustanden, Verpflanzung der Ar- 
beiter in ein neues, gesundes Erdreich ist die Voraussetzung einer wir- 
kungsvollen Hilfe. Huber empfiehlt genossenschaftlich organisierte 
Flachbausiedlungen vor den Toren der Stadte oder in der Nahe gréfe- 
rer Industriewerke: kleine Hauser — cottages — mit hdchstens vier 


bewahrt zu haben, wahrlich einen reichen und gesunden Kern beweist und 
uns den Verfasser, wenn der Ausdruck erlaubt ist, wahrhaft lieb gemacht 
hat.“ Janus a.a.O. S.80. Zwischen diesem und dem im Text wiederge- 
gebenen Concordia-Zitat liegen zwei Jahre, in denen Hubers Gedanken sich 
eklart haben. Gegen Mifstande in der Landwirtschaft war er keineswegs 
lind: ,Die Voraussetzung, daf der Grundbesitz an sich schon alle christ- 
lich-konservativen Tugenden mit sich bringt und gleichsam ein moralisches 
Verdienst ist, der Kapitalbesitz aber und Fabrikbetrieb an sich vom Ubel 
und notwendig Elend aller Art erzeugt — das alles ist absurd und in den 


Wirkungen destruktiv.“ (,Bruch mit Revolution und Ritterschaft* 1852, 
These 144). 


21 Concordia 1849, S. 19. 

2 Ely. II. S.142 (Mai 1844). 

2 Janus 1846 Bd. III. S. 202, 

24 Die hier gegebene Darstellung griindet sich auf folgende Schriften Hubers: 
»Uber innere Kolonisation* Janus 1846, ,Die Selbsthilfe der arbeitenden 
Klassen durch Wirtschaftsvereine und innere Ansiedlung* (anonym) Berlin 


1848, und die Aufsatze der ,Concordia*, Blatter der Berliner gemein- 
niitzigen Baugesellschaft, Berlin 1849. 
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Wohnungen unter einem Dach, jede Wohnung fiir sich abgeschlossen, 
mdglichst zugleich Gartenland dabei. Je hundert oder mehr dieser 
Kleinhauser bilden eine wirtschaftliche Einheit. Ein ,,Zentralgebaude“ 
enthalt Raume fiir die Verwaltung und fiir Versammlungen, ferner 
Schule, Betsaal, Lesezimmer, Biicherei, méglicherweise auch eine Apo- 
theke und ein kleines Hospital. Auferdem liegen hier die gemein- 
samen Vorratsraume — da die Genossenschaft gleichzeitig als Konsum- 
verein wirkt — ebenso Waschhaus, Badeanstalt und Backhaus. Vor 
allem aber wird vom Zentralgebaude aus Gas, Wasser (warmes und 
kaltes), auch Dampf zur Heizung in die einzelnen Hauser geleitet. 
Der Verkehr mit der Stadt soll durch Ausbau der Verkehrsmittel 
— Eisenbahn und Omnibus — hergestellt werden, entweder auf 
Kosten der Genossenschaft oder durch entsprechende Vertrage mit 
den Verkehrsmittelgesellschaften. 


Man sieht, Huber nimmt hier Dinge voraus, die erst viel spater 
allgemein durchfiihrbar wurden. Er will die Errungenschaften der 
Technik fiir seine Siedlungsgenossenschaften nutzbar machen. Auch 
das unterscheidet ihn von der Romantik. Seine technische Phantasie 
eilt dabei den Méglichkeiten seiner Zeit weit voraus, ein merk- 
wiirdiger Gegensatz zu seiner oben erwahnten Unterschatzung der 
deutschen Wirtschaft im grofen. Beides ist ein Zeichen dafiir, wie 
unsicher Huber wurde, sobald es sich um rein praktische Dinge 
handelte. 


Die Mittel zum Bau dieser Kolonien sollten als langfristige Dar- 
lehen vom Staat, von Banken oder von Privaten vorgestreckt werden. 
Aber sie sollten durch regelmafige Einzahlungen der Genossen ver- 
zinst und binnen fiinfundzwanzig (auch dreiffig) Jahren amortisiert 
werden. Die Hauser wiirden dann Eigentum der Bewohner sein. Es 
handelte sich also nicht um ein Opfer oder um Wohltatigkeit, sondern 
um ein regelrechtes Geschaft. Die Zahlen, die Huber angibt, weichen 
in den einzelnen Schriften nicht unerheblich voneinander ab. Sie 
beruhten zwar auf gewissenhaften Erkundigungen, kénnen es aber 
doch nicht verleugnen, daf§ sie nur geschatzt und stark abgerundet 
sind. Huber berechnet die Anlagekosten fiir eine Siedlung von 
100 Hausern und Zentralgebaude fiir 400 Arbeiterwohnungen 
(2 Stuben, Kammer, Kiiche) auf 180 000 Rtl.*, die jahrlichen Zinsen, 
Verwaltungskosten, Steuern und Amortisationsquote auf 10% dieser 
Summe, den gesamten Umsatz der Genossenschaft (Besorgung aller 


25 Der durchschnittliche Tagelohn eines Arbeiters betrug in jener Zeit 4 
fahr 1/2 Rtl. G. v. Schmoller: ,Die historischhe Lohnbewegung von 13Co bis 
1900*. Sitzungsberichte der Kénig]. Akademie der Wissenschaften in Berlin, 
Jahrg. 1902, S. 133. 
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Lebensbediirfnisse) auf 22000 Rtl., die jahrliche Einzahlung auf 
100 Rtl. fiir jede Familie”. Diese Siedlungsgenossenschaft wollte 
Huber weiter ausbilden zur Einkaufs- und Verbrauchsgenossenschaft. 
Er verlangte die Anwendung des genossenschaftlichen Prinzips auf 
alle Zweige der Wirtschaft einer Arbeiterfamilie. Dabei dachte er 
vor allem an gemeinsamen Einkauf von Lebensmitteln und Feuerung, 
aber auch Kartoffel- und Gemiisebau auf dem Lande der Genossen- 
schaft (wobei auch die Fakalien verwertet werden konnten), auch an 
Kleintierhaltung. In der Genossenschaft sah er weiter die Méglich- 
keit, die Fortschritte der Heizungs- und Beleuchtungstechnik auszu- 
nutzen. Dazu kommt — wobei hauptsachlich an Handwerker gedacht 
ist — der gemeinsame Einkauf von Rohstoffen und die Anschaffung 
von Maschinen, ohne daf ein gemeinsames Geschaft nétig war. Auch 


als Sparkasse sollte die Genossenschaft dienen, um dem Arbeiter iiber 
die periodischen Wirtschaftskrisen hinwegzuhelfen”. 


Mit einem Wort: alle Méglichkeiten des Grofbetriebes sollen durch 
die Vereinigung auch fiir beschrankte Verhaltnisse nutzbar gemacht 
werden. Der Grundgedanke ist einfach: Einkauf durch die Genossen- 
schaft im grofen und aus erster Hand mit dem durch die Einzel- 
beitrage zusammengekommenen Kapital. Damit wurde eine wesent- 
liche Verbilligung der Waren erreicht durch die Einschrankung der 
Selbstkosten und durch die Ausschaltung des Zwischenhandels. Die 


26 So nach Concordia 1849 S. 114 ff. Eine etwas andere Berechnung in der 
»Selbsthilfe der arbeitenden Klassen usw.“ S. 17 ff.: 400 Familien mit je drei 
vollen Arbeitskraften. Siedlung von 100 Hausern mit je vier Wohnungen. 
Anlagekosten: 100 Hauser, 


je 1300 Rtl.: 125000 Rel. (!) 
Zentralgebaude 
mit Inventar: 30000 , 
Grund und Boden 45000 , 

200 000 Rel. 


Jahrlicher Etat: 


janet ah 1200 — zahlen an 
paratur, _  , 250 Arbeitstagen je 12 
Versicherung: 1% ie, Sonia Sgr. in die gemeinsame 
Verwaltung, 200000 Rel. Kasse 
Unterricht (!): 1% * 1(@1 Rel = 30. Sgr): 
Amortisation: 4%} 120000 Rel. 

10% = 20000 Ril. 


Ubrige Bediirfnisse, durch die 
Konsumanstalt zu decken:  —- _ 100 000 Rel. 


120000 Rel. 


27 Siehe vor allem den Aufsatz: ,Die Vorteile der Assoziation in ihrer 
vollen Entwicklung*. Concordia 1849, S. 81 ff. (bei Munding S. 787 ff.). 
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sehr erheblichen Summen, welche von der Arbeiterschaft umgesetzt 
wurden, sollten auf diese Weise wirtschaftlich verwendet werden. 
Huber hat als erster in Deutschland diesen Weg zur Befreiung aus der 
wirtschaftlichen Not vorgeschlagen; er konnte unmittelbar ankniipfen 
an die Liedkeschen Sparvereine in Berlin, wollte aber ihren Wirkungs- 
kreis in grofziigiger Weise erweitern. 

Auch an die ,industrielle Assoziation* (Produktivgenossenschaft) 
hat Huber in den ersten Schriften wohl gelegentlich schon gedacht™. 
In den Concordia-Aufsatzen schrankt er diesen Gedanken sehr stark 
ein”, Er zweifelt vor allem an der Fahigkeit der Arbeiter zur Leitung 
eines grofen Geschafts und an der Zweckmafigkeit einer demokrati- 
schen Geschaftsfiihrung. Deshalb wollte er die Produktivgenossen- 
schaft nur gelten lassen fiir einfache handwerkliche Arbeiten und fiir 
Erdarbeiten®. Obwohl Huber spater der Produktivgenossenschaft 
etwas mehr Berechtigung zugestanden hat*', haben die Erfahrungen, 
die im Laufe der Zeit mit Produktivgenossenschaften gemacht wurden, 
seine Bedenken im wesentlichen bestatigt **. 

Wie Huber spater selbst gesagt hat, ist er durch die Beobachtung 
des Trucksystems auf die Genossenschaftsplane gebracht worden™®. Es 
galt, den durch schadlichen MiSbrauch zur Karikatur verzerrten 
richtigen Grundsatz — Einkauf im grofen und Lieferung von einer 
Zentralstelle unter Ausschaltung der Zwischenglieder — in gesunder 
und gemeinniitziger Weise durchzufiihren. In dieser durch unmittelbare 
Anschauung gewonnenen Einsicht und nicht in literarischen Einfliissen 
haben wir den Anstof zu der besonderen Auspragung seiner sozial- 
politischen Gedanken zu suchen. Zwar kannte Huber Owen und 
Fourier und wohl auch die anderen Vertreter des utopischen Sozialis- 
mus schon friiher*, Aber mit Owen hat er sich — nach seiner eigenen 
Angabe* — erst nach 1852 naher beschaftigt; er achtete ihn persdnlich 
sehr hoch* und fand in seinem System, abgesehen von aller philo- 


28 Selbsthilfe S. 13; ,Ober die Bedingungen und Grenzen der industriellen 
Arbeiterassoziation“*, Concordia 1849 Heft 9 und 10 (Munding S. 821 ff.). 
2? Es ist nicht unmdglich, daf& dabei etwas Riicksicht auf die Fabrikanten- 
und Bankierkreise, auf welche die Baugesellschaft angewiesen war, mitspielte. 
In demselben Aufsatz lehnte Huber die Gewinnbeteiligung ab. 

3% Vel. Concordia 1849, S. 22 ff. 

31 Schon in dem Vortrag ,Uber die cooperativen Arbeiterassoziationen in 
England“ 1852, S. 28. 

32 Vgl. Totomianz, Handwérterbuch, Art. ,Produktivgenossenschaft*. 

33 Tiibinger Zeitschrift f. d. ges. Staatswissenschaft 1859, S. 377. Anm. 

3 Elemente (1841) S. 39. | 

35 Reisebriefe II, S. 126 Anm. 

36... abgesehen von seinem System...und von seiner Eitelkeit eine der 
ehrwiirdigsten Persénlichkeiten, die ich kenne“. Reisebriefe II, S. 112. 
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sophisch-religidsen Phantasterei, einen Kern praktisch 6konomischer 
Wahrheit*’. Ahnlich lautet sein Urteil itiber Fouriers Phalanstére™. 
In der friiheren Zeit — aber auch erst bei seiner zweiten Reise nach 
England 1847 — scheint er nur O’Connors Ansiedlung kennen gelernt 
zu haben, die er ,die bedeutendste, ja einzig bedeutende Verwirk- 
lichung der Assoziation“ nannte*®. Was Huber also von Fremden 
iibernahm, sind im wesentlichen aufere Formen, Rohstoffe“. 
Hubers eigene Leistung besteht vor allem darin, daf er den Ge- 
danken der Genossenschaft fiir eine christlich-konservative Sozial- 
politik fruchtbar machte. Was er in geistiger Beziehung von der 
Genossenschaft erhoffte, unterschied sich allerdings grundsatzlich 
von den Anschauungen jener friihen Sozialisten. Da die Bewohner der 
Genossenschaftskolonie durch die gemeinsame Wirtschaft miteinander 
in enge Beziehungen gebracht wurden, ja, in vielen Dingen aufeinander 


angewiesen waren, so erwartete Huber, daf ein ,esprit de corps“, 


eine ,sittlichhe Atmosphare“ der Gemeinschaft entstehen wiirde, welche 
den atomistischen Zustand der Masse iiberwinden sollte. Um diese Ent- 
wicklung zu verbiirgen, gestand er der Genossenschaft ein gewisses 
Ausleserecht zu. Die tiichtigeren Elemente unter den Bewohnern, denen 
er so das Ubergewicht sichern wollte, wiirden sich im Zusammen- 
wirken gegenseitig steigern, sie wiirden auch schlechte und ungeeignete 
Elemente von sich aus entfernen kénnen. Huber dachte also nicht an 
allgemeine Fiirsorgeanstalten fiir die Armen, sondern an die Schaffung 
lebenskraftiger Gemeinschaftsorgane, an Gruppenbildung innerhalb 
des vierten Standes. 

Die sittlichhe Atmosphare der Genossenschaft konnte sich Huber 
nicht anders als im christlich-kirchlichen Sinne denken. So ist es erklar- 
lich, wenn er es als einen Hauptvorteil der Genossenschaft bezeichnet, 
daf sie dem kirchlichen Einfluf an Stelle einer Masse von Einzelnen 


37 Reisebriefe II, S. 114, Tiibinger Zeitschrift 1859, S. 293 ff. 

% Tiibinger Zeitschrift 1859, S. 348. 

*% Elv. II, S. 211 und Wicherns Brief vom 27. 8. 1847 (Anhang). 
40 Es fehlt auch jeder nachweisbare Zusammenhang mit dem romantisch- 
konservativen Gedankengut. Wie Huber Adam Miller beurteilte, wurde 
schon erwahnt (oben S. 34). Franz von Baader verehrte er hoch, scheint aber 
in ihm nur den Philosophen, nicht den Sozialpolitiker gesehen zu haben 
(Janus 1847, Bd. II, S. 515 ff.). Da& er Baaders Schrift ,Ober das dermalige 
Mifverhaltnis der... Proletairs zu den... besitzenden Klassen...“ (1835) 
kannte, ist nicht ausgeschlossen (der Ausdruck ,esprit de corps* kénnte 
darauf hindeuten), aber nirgends zu belegen. In den Grundgedanken dieser 
Schrift stimmt Baader mit Huber auffallend iiberein, kommt aber zu viel 
ae klaren Vorschlage. Obrigens wurden im Janus einige nachgelassene 


Schriften Baaders zum ersten Mal veréffentlicht (Briefe, Tagebuchblatter und 
Vorlesungen iiber Jakob Béhme). 
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eine geschlossene Gruppe gegeniiberstellt, in der dieser Einfluf viel 
wirksamer ansetzen kann‘“'. Die Genossenschaft wire also vom kirch- 
lichen Standpunkt zu betrachten als ein Mittelding zwischen Ge- 
meinde und kirchlichem Verein. Die stadtische Parochialgemeinde hielt 
Huber nicht mehr fiir zureichend (aus seinen Grofstadterfahrungen 
heraus!), weil ihr die gemeinsame wirtschaftliche Grundlage fehlt<*. 
Auch iiber diese allgemeine Aufgabe der Schaffung eines neuen 
Gemeingeistes hinaus sah Huber in der Assoziation die Méglichkeit 
zu weiterer Entwicklung geistiger und sittlicher Krafte. Gartenpfiege 
im eigenen Hausgarten und im gemeinsamen Genossenschaftspark 
konnte eine erste Stufe ,,asthetischer Erziehung“ sein. Zu diesem Genos- 
senschaftspark gehdrten auch Spiel- und Turnplatze. Weiterhin sollten 
im Zentralgebaude eine Biicherei und ein Lesezimmer eingerichtet 
werden. Damit war der Weg geebnet fiir die freiwillige, private 
Weiterbildung der Mitglieder. Und Huber dachte sich geradezu einen 
Teil der eigentlichen Bildungsaufgabe von der Genossenschaft iiber- 
nommen, vor allem die Aufgabe der heutigen Fortbildungsschule®. 
Bei Hubers gritgdsatzlicher Gegnerschaft gegen den Individualismus 
versteht es ih vol daf er nicht daran dachte, die Bewohner 
seiner Genossenschaftksiedlung als Einzelne mechanisch zusammenzu- 
organisieren. Er kniipfte an die vorhandenen lebendigen Gemein- 
schaftsformen an, vor allem an die Familie. Daher die unbedingte 
__Abgeschlossenheit jedes Hauswesens, keine Massenquartiere, keine 
gemeinsamen Speiseraume, keine Zentralkiiche. Ja, ihm stiegen sogar 
einmal Bedenken gegen eine gemeinschaftliche Waschanstalt auf. Die 
Heiligkeit der Familie soll unbedingt gewahrt bleiben; Huber be- 
zeichnet es geradezu als die Aufgabe der wirtschaftlichen Neugestal- 
tung, ein Familienleben im vierten Stande iiberhaupt erst médglich zu 
machen“, Dabei dachte er keineswegs an die Aufhebung der Frauen- 
und Kinderarbeit, rechnete er doch, wie erwahnt, auf die Familie 
drei volle Arbeitskrafte (zwei Kinder als eine). Aber er hofft, daf die 
besseren Wohnungsverhiltnisse in der Genossenschaft es erméglichen 
sollen, diese Arbeit ganz oder teilweise in das Haus oder in den 
Garten zu verlegen®. 


*} Auch Reisebriefe I, S. XXXII: ,Die Assoziation ist ohne allen Ver- 
rims die wirksamste Anstalt zur Einwirkung der bildenden Krifte christ- 
icher Zivilisation auf alle Punkte des proletarischen Alltagslebens.“ 

42 Concordia S. 102 (Munding S. 817). 

4 Vel. ,Die ey a geistiger und sittlicher Krafte in der Assoziation“. 
Concordia S. 97 ff. (Munding S. 807 ff.). 

“ Janus a. a. O. S. 204. 

45 Er nennt (Selbsthilfe S. 17) Gartenbau, Seidenbau, Flecht- und Holz- 
arbeiten, an anderer Stelle auch Gemiise- und Obstbau, Bienenzucht usw. 
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Huber halt also durchaus daran fest, daf& die Arbeiterfamilie im 
Schweife ihres Angesichts ihr Brot verdienen soll. Die Assoziation 
schafft bessere Lebensbedingungen, aber sie vermindert nicht das Maf 
der Arbeit, die der Einzelne zur Sicherung seiner Existenz aufwenden 
mu. Wohl aber kann sie bewirken, daf& der Erwerb den Arbeitern 
nicht nur durch die Finger geht, sondern sich zum Teil in Besitz ver- 
wandelt. Diese Wirkung schlagt Huber sehr hoch an. Er erkennt das 
Streben nach Besitz, nach Wohlstand, den Willen, etwas vor sich zu 
bringen, als einen Urtrieb im Menschen an — wenn er auch zugibt, 
daf§ bei einem ausreichenden und sicheren Verdienst der Besitz nicht 
unbedingt zum Gliick notwendig sei**. Damit beginnt Huber bereits, 
den ,Arbeiter“ vom ,Biirger“ zu scheiden. Aber zur Sicherung der 
Existenz, zur Festigung der Familie ist ihm der Besitz doch die wich- 
tigste Vorbedingung. Die Genossenschaft sollte diesem Streben ent- 
gegenkommen und es in die richtigen Bahnen leiten. Es kam Huber 
viel weniger auf einen in Geld ausdriickkbaren Kapitalbesitz an, son- 
dern auf den Wert, der in einem gewissen sachlichen, greifbaren Besitz 
lag, also vor allem auf Haus und Garten. 

Dariiber hinaus sofite in der Genossenschaft die ,alte germanische 
Einrichtung des Gesamteigentums“ wieder aufleben. Das heift, der 
Einzelne sollte einen Teil seines Erwerbs in den gemeinsamen Ein- 
richtungen ,seiner“ Genossenschaft anlegen, die dann eben auch sein 
Eigentum waren, so lange er dazu gehdrte. .Die Gestaltung eines 
individuellen Besitzes auf der Grundlage des korporativen Gesamt- 
besitzes und durch diesen gesichert, bedingt und beschrankt“ bezeichnet 
Huber ,als eigentlichhe Aufgabe*’. Darin liegt ein grundsatzlicher 
Unterschied zu dem typisch biirgerlichen privaten Bereicherungs- 
streben, welches das Zeitalter des Kapitalismus kennzeichnet. Freilich 
mufte die Méglichkeit vorbehalten werden, den Anteil des Einzelnen 
-jederzeit — mindestens nach einem Jahr — zu kapitalisieren, um 
den Mitgliedern der Genossenschaft Beweglichkeit und Freiziigigkeit 
zu sichern. 


Huber hat dieses Ziel seiner Reformplane in seiner ersten sozial- 
politischen Schrift mit folgenden Worten umschrieben®: ,,Jeder 


46 Concordia S. 2 (Munding S. 750 ff.). 
47 Concordia S. 114 (Munding S. 774). 
48 Janus 1846, Bd. III, S. 198. An anderer Stelle (Selbsthilfe S. 6) heiftc 
es: »....daf dem Arbeiter, bei nicht iibermafiger, seine Gesundheit gefahr- 
dender Anstrengung, gesichert werde: des Lebens Notdurft, nach dem 
im Bewuftsein des Standes selbst gegebenen MaSe — mit Inbegriff sittlich 
und physisch gesunder Erholung und Erheiterung und der dem allgemein 
menschlichen und biirgerlichen und dem besonderen Bediirfnis des Standes 
entsprechenden Bildung und Fertigkeit.“ 
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Arbeiter soll im sauren Schweife seines Angesichts wahrend sechs 
Wochentagen so viel erwerben, da er (mit den Seinen) mit Sicherheit 
darauf rechnen kénne, in einem reinlichen, gesunden Hauswesen alle 
Tage ,mit Wohlgefallen und Dank satt zu werden’ und den siebenten 
Tag zu ruhen, sich in christliciem Gottesdienst zu erbauen und in ehr- 
barer Freude zu erholen — dann fiir seine Kinder einen Unterricht 
in den nétigsten, bekannten, allgemeinen Kenntnissen und Fertig- 
keiten und in einem besonderen, seinen Mann nahrenden Gewerbe” 
— endlich daf er sein Wort zu den gemeinsamen Angelegenheiten 
des biirgerlichen und kirchlichen Gemeinwesens, dem er zunachst 
angehért, und mit der Zeit allenfalls seine Stimme zur Wahl eines 


Reprasentanten seiner Standesinteressen bei Provinzial- oder Land- 
standen geben kénne.“ 


Das klingt allerdings nur nach einer blofen Hebung, nach einer 
Besserung der Lebenslage, besonders da Huber damals noch dazu 
neigte, das politische Stimmrecht als eine Funktion des Besitzes anzu- 
sehen. Es fragt sich, ob dieses Ziel und seine Verwirklichung in der 
Genossenschaft ausreichte, um die grofe Aufgabe zu erfiillen, in der 
Huber den Sinn der sozialen Frage sah: die chaotischen Krafte der 
Arbeiterschaft ,zu einem geordneten, organischen Bestandteil der 
biirgerlichen und gesellschaftlichen Ordnung zu machen, jene Elemente 
eines Standes zu einem wirklichen -Stande zu gestalten*®. Rein 
wirtschaftlichh war das, was Huber wollte, gewif nur eine Hilfe fiir 
die Arbeiter in ihrer Eigenschaft als Verbraucher. Huber erhoffte 
dariiber hinaus die Entstehung eines genossenschaftlichen Gemein- 
geistes: mit einem Wort, er sah in der Genossenschaft die Organi- 
sationsform des vierten Standes. Aber da er vor allem an Fabrik- 
arbeiter dachte — obwohl er Handwerker nicht ausschlof*' — so 
fehlte noch die Frage nach dem Arbeitsverhaltnis, die Befreiung des 
Arbeiters von der wirtschaftlichen Abhangigkeit vom Unternehmer, 
so wie ihn die Wirtschaftsvereinigung von der Ausbeutung durch 
Kramer und Hauswirt befreite. 

In der Tat hat diese Frage Huber damals noch fern gelegen. Man 
darf aber doch nicht die Ansatze zu ihrer Lésung iibersehen, die sich 
auch in seinen ersten Schriften finden. Die Genossenschaft sollte ein 
Arbeitsnachweisbiiro einrichten, das es dem Arbeiter ermédglichte, 


49 Anmerkung Hubers: ,Daf ausgezeichneten Gaben, wirklichem Berufe die 
Méglichkeit gegeben werden soll, auch héher und weiter zu kommen, 
brauchen wir Hier hoffentlich nicht besonders hervorzuheben, da nicht von 
Ausnahmen sondern von Massen und ihrer Regel die Rede ist.“ / 

59 Concordia S. 2 (Munding S. 751), ebenso S. 103 (Munding-S. 820) u. v. a. 
51 Concordia S. 2, Selbsthilfe S. 1. Die Grenzen waren noch fliefend. 
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»seine Ware, d.h. seine Arbeit zu dem besten Marktpreis an den 
Mann zu bringen“**. Diese Stelle sollte woméglich auch die Ein- 
kassierung des Lohns iibernehmen; also auch der Verkehr des Ar- 
beiters mit dem Arbeitgeber sollte von der Genossenschaft aus 
zentralisiert werden. ,Es liegt auf der Hand, wie sehr die Regulierung 
auch dieser fiir den Einzelnen so wichtigen Angelegenheit erleichtert 
wird, wenn das Organ einer solchen Regulierung statt mit lauter 
Einzelnen, deren grofe Zahl iiber einen gewissen Punkt hinaus nicht 
mehr zu handhaben ist, mit solchen Gruppen oder deren Reprasen- 
tanten zu verkehren hat“. Von da war es nur ein Schritt zu der 
Forderung, daf§ die Genossenschaft auch iiber die Lohnhéhe ver- 
handeln®, daf sie ,die Interessen der Arbeiter gegen Unbilligkeit, 
Wucher und Unredlichkeit* vertreten™, ja, den Arbeitern gegen den 
Arbeitgeber Recht verschaffen® solle. 

Wie gesagt, es sind nur Ansatze. Naheres lief§ sich kaum dariiber 
ausfiihren. Eine Verwirklichung ware wohl auch nur méglich ge- 
wesen in einer Siedlung, die ausschlieSlich zu einem bestimmten Werk 
gehdrte. Wie es vollends bei der .latenten Assoziation“ werden sollte, 
kann man sich kaum denken®™. Trotzdem gehéren Hubers Gedanken 
zu den zeitlich friihsten Erwagungen solcher Art in Deutschland; und 
es ist bezeichnend, daf$ Huber als Konservativer diesen Weg prak- 
tischer Abhilfe einzuschlagen versuchte — obwohl er Streiks damals 
noch als aussichtslosen volkswirtschaftlichen Unsinn ablehnte — wih- 
rend die wissenschaftlichen Sozialisten die Gesellschaftsordnung von 
Grund auf umformen wollten. 

Die grundsatzliche Berechtigung des bestehenden Lohnverhiltnisses 
hat Huber — im Gegensatz zu seinen spateren Anschauungen — da- 
mals noch nicht angezweifelt. Er vertrat den Standpunkt, daf der 
Arbeiter auf die Vorteile des Kapitals (Dividende) nur Anspruch 
habe, wenn er sich mit Geldkapital beteiligt, also seine Ersparnisse 
in Fabrikaktien anlegt; dieses Kapital sei aber bei Verlusten nicht 
zu schiitzen. Dagegen bringt ihm das Kapital, das er mit seiner 
Arbeit in den Betrieb hineinsteckt, regelmafige Zinsen in der Form 


52 Janus a. a. O. S. 216 (1845). 

53 Selbsthilfe S. 19 Anm. 

* Kreuzzeitung 1849 Nr. 9. 

5 Janus a. a. O. S. 234 ff. (1845). 

© Der Begriff der latenten Assoziation schwankt in dieser Zeit noch sehr 
stark.. Es ist eine unmdgliche Uberspannung des Gedankens, wenn Huber 
einmal ,,jede von dem Arbeitgeber ... ausgehende Verbesserung der gesamten 
Lage der Arbeiter, sofern er nicht dabei materiellen Verlust erleidet* dahin 


echnet (Concordia 1849, S. 40). Denn gerade das eigentliche Genossenschaft- 
liche ging dabei verloren. 
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des Lohnes, er kann es aber auch jederzeit herausziehen, wenn der 
Betrieb stillsteht oder auch nur ,irgend eigener Vorteil oder Willkiir 
es fordert“*’. Diese Auffassung des Arbeitsverhaltnisses hat aber noch 
nach zwei anderen Seiten hin Bedeutung: Es liegt einmal darin eine 
klare Einsicht in die tatsachliche Lage und ein Bruch mit der sonst 
bei den Konservativen beliebten patriarchalischen Auffassung — un- 
beschadet der sozialen Pflicht des Arbeitgebers! Zum anderen bedeutet 
sie die Anerkennung der Freiziigigkeit, der freien Beweglichkeit des 
Industriearbeiters, der sonst durch nichts gebunden ist. Auch hier lag 
noch ein Punkt, der in einer Arbeitergenossenschaft Schwierigkeiten 
machte; denn die Genossenschaft bedeutete natiirlich eine starke 
Bindung, zumal Huber damit rechnete, daf die Teilnehmer min- 
destens ein Jahr dabei blieben®™. Das fiihrte ihn schlieflich zu der 
Forderung, den gesamten Arbeiterstand (er berechnete fiir Preufen 
2'/2 Mill. verdienende Arbeitskrafte) in solchen Siedlungsgenossen- 
schaften zusammenzuschliefSen™. Die Siedlungen sollten untereinander 
ein ,Gesamtbiirgerrecht“ haben, ,wodurch jeder bei einem Wechsel 
des Domizils auf langere oder kiirzere Zeit in der Assoziation seines 
jedesmaligen Aufenthaltsortes alle Vorteile der Assoziation wieder- 
fande, sobald er die Leistungen iibernimmt®. Im iibrigen war Huber 
durchaus fiir eine gréf—ere Sefhaftigkeit des Arbeiters, fiir eine 
Eindammung des »vierteljahrlichen Umzugsfiebers“*'. 

Nur erwahnt werden soll, daf$ Huber die genossenschaftliche Sied- 
lung auch fiir die ErschlieRung der norddeutschen Heiden® und fiir 
die aufere Kolonisation vorschlug. Wir haben schon gesehen, daf er 
die iiberseeische Auswanderung ablehnte und sie vielmehr nach Siid- 
osteuropa ablenken wollte. 

Daf wir es bei diesen grofziigigen Planen nicht mit philanthropi- 
schen Verbesserungsvorschlagen, sondern mit einem ausgesprochen 
politischhen Gedanken zu tun haben, ergibt sich aus zwei Punkten. 
Einmal wurden die arbeitsunfahigen Armen durch die Genossenschaft 
nicht erfa&t. Ihnen ist nur durch Almosen zu helfen, allenfalls durch 
Armenkolonien, welche aber Zuschuf erfordern, nicht sich selbst er- 
halten. Die Aufgabe der Genossenschaften sollte es sein, die Grenzen 
des Pauperismus méglichst zu verengen. 


57 Concordia S. 54 (Munding S. 823). 

58 Selbsthilfe S. 25. 

59 Selbsthilfe S. 29 ff. Die Ansiedlung dieser 2'/2 Millionen sollte im Verlauf 
von 25 Jahren durchgefiihrt werden und nach Hubers Berechnung in jedem 
Jahre etwa 10 Millionen Rel. erfordern. 

69 Concordia S. 124 (Munding S. 785). 

61 Selbsthilfe S. 25. 

62 Selbsthilfe S. 21 ff. 
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Andererseits lag in der vélligen Durchfiihrung dieser Gedanken 
eine grofe Harte gegen das kleine Vermittlungsgewerbe, Kramer, 
Schankwirte, Hausbesitzer (nicht Handwerker!). Huber war sich 
dessen bewuft, opferte aber diese Schichten der ungleich wichtigeren 
Entwicklung des vierten Standes. ,Die eigentlichen arbeitenden 
Klassen bilden nicht nur ein Ubergewicht materieller Interessen, son- 
dern der einzelne Arbeiter steht durchschnittlich geistig, sittlich und 
physisch héher als der Kramer, Schankwirt usw.“ ©. Diese Teile des 
Mittelstandes wiirden, soweit sie nicht als Beamte der Genossenschaft 
Verwendung finden kénnten, sich entweder umstellen oder zur Aus- 
wanderung entschlieSen miissen“. Huber denkt also seinen Gedanken 
einer konservativen Arbeiterpolitik mit einer Folge- 
richtigkeit zu Ende, welche zu der spateren Mittelstandspolitik der 
konservativen Partei in Deutschland in einem bemerkenswerten Ge- 
gensatz steht. 


Eine so umfassende Reform wie die genossenschaftliche Neuordnung 
der gesamten Arbeiterschaft war ohne Mitwirkung des Staates natiir- 
lich nicht zu denken. Aber es ist bezeichnend fiir Huber, daf er dem 
Staat nur eine ziemlich eng begrenzte Rolle bei der Durchfiihrung 
dieser Aufgabe zuweist und den freien Kraften des Volkes durchaus 
den Vorzug gibt. 


Zwar der wirtschaftliche Selbsthilfegedanke im strengen Sinne 
— allmahliche Ersparung des Anfangskapitals aus den Beitragen der 
Teilnehmer, Beginn und Leitung des Unternehmens durch diese 
selbst — spielt zunachst noch keine Rolle®. Aber daraus, daf$ Huber 
den Arbeitern selbst auch eine bedeutende Verantwortung fiir ihre 
iible Lage zuschob®, ergab sich schon, dafS sie an der Verbesserung 
ihrer Zustande auch tatig beteiligt, nicht nur Gegenstand staatlicher 
oder aristokratischer Organisation sein sollten. Die Selbstver- 
waltung der Genossenschaft wird in Hubers ersten sozialpoli- 


tischen Schriften stark betont. 


Schon im Janus-Aufsatz hatte Huber anerkannt, »dafs in der 
Regel die mdglichst unmittelbare, haufige und freie Beteiligung der 


63 Concordia S. 124 (Munding S. 785), Selbsthilfe S. 23 u. v. a. 


* ,So sehr aber diese Folge und Bedingung der Verbesserung der Arbeiter- 
zustande zu beklagen ist, so erscheint sie jedenfalls als das geringere Ubel, 
und werden dabei durchaus keine bestehenden Rechte, ja nicht einmal Riick- 
sichten der Billigkeit verletzt.* Selbsthilfe S. 23, Munding S. 854. 


65 Noch in den Reisebriefen (Bd. I, S. XXX V ff.) meinte er, da eine prole- 
tarische Assoziation ohne aristokratische Leitung in Deutschland weder 
miglich noch wiinschenswert sei. 


66 Janus a. a. O. S. 196 Anm. 
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Einzelnen bei den gemeinsamen Angelegenheiten und die méglichste 
Offentlichkeit derselben, also eine méglichst grofe Ausdehnung des 
republikanischen Charakters, Stimmberechtigung und Wahlbarkeit 
aller Familienhaupter, wo nicht aller selbstandigen Erwachsenen, 
wiinschenswerteste Bedingung der moralischen Grundlage der Asso- 
ziation sein diirfte, des Vertrauens in die Verwaltung der gemein- 
samen Interessen“ *’, 

Wir erinnern uns, daf Huber schon in den politischen Schriften fiir 
die Erweiterung der Selbstverwaltung im Staate eingetreten war, wir 
erinnern uns weiter seiner friiheren Vorliebe fiir die kleinen orga- 
nischen Kreise. Hier wendet er diesen Gedanken auf die Sozialpolitik 
an. Die Selbstverwaltung der eigenen Angelegenheiten in der Genos- 
senschaft war die Vorbedingung — und zugleich eine praktische 
Vorschule — fiir die Selbstverwaltung in der standischen Volks- 
vertretung. Die Genossenschaft wurde die Standesvertretung der 
Arbeiter® auch nach der politischen Seite hin. Man hat auf Grund 
dieser Tatsache wohl gesagt, daf$ Huber in der Arbeiterfrage die Ge- 
danken des Freiherrn vom Stein vertreten habe. 

Die politische Gleichberechtigung mit den iibrigen Standen war 
der Schlufstein bei dem Einbau des vierten Standes in den Volks- 
organismus. Schon Lorenz v. Stein, gleichfalls ein Konservativer, hatte 
den Kampf der Gesellschaftsklassen als einen Kampf um die poli- 
tische Macht erkannt und alle Bewegungen im Proletariat, die diesen 
Punkt nicht trafen, fiir unwichtig erklart”’. Es war daher nicht un- 
logisch, daf auch Huber sich fiir die Beteiligung des vierten Standes 
an der (beratenden!) Volksvertretung einsetzte, wenigstens solange 
die Méglichkeit einer standisch aufgebauten Volksvertretung bestand”’. 
Spater ging diese Frage unter in dem allgemeinen Widerstand gegen 
den Konstitutionalismus. Denn die Revolution hatte auf ihre Weise 
die Frage einer Beteiligung der Arbeiter am politischen Leben ohnehin 
rechtlich und grundsatzlich entschieden, so unbefriedigend auch das 
preufische Wahlrecht sein mute”. Nunmehr geht Huber eher den 
umgekehrten Weg, die Arbeiter vor einer ausschlieflich politischen 


7 a, a. O. S. 217. 

68 Man darf allerdings nicht an gewerblicdie Fachgruppen denken. Huber 
sah den Arbeiterstand mit Einschluf der kleinen Handwerker noch als eine 
sehr einheitliche Schicht. 

6? Grunz a.a.O., Neuerdings E. Thier a.a.O. S. 34. 

70 Sozialismus und Kommunismus in Frankreich“ 2, 1847, S. 59. 

7’ Noch in der ,Selbsthilfe* (Juni 1848) nennt er die politische Kraftigung 
durch die Gemeinschaft neben der peistigen und sittlichen. 

72 Leider besitzen wir von Huber keine Auferungen iiber das Dreiklassen- 
wahlrecht; man darf aber annehmen, daf er grundsatzlich gegen eine Ab- 
stufung politischer Rechte nach der Héhe der Steverleistung war. 
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Tatigkeit zu warnen”*. Er fordert das miindig gewordene Volk auf, 
seine Miindigkeit in den Fragen zu beweisen, die unmittelbar seine 
eigenen waren”. Dahin gehére zwar auch die Aufgabe, durch .geeig- 
nete Handhabung des Wahlrechts, des Petitions-, Assoziations- und 
Versammlungsrechts, der Rede- und Pressefreiheit . . . die Staatsgewalt 
zu nétigen, in dieser [sozialen] Frage alles zu tun, was in ihrer Macht 
und in ihrem Beruf steht. Aber auch dann wird zuletzt 
doch immer jene andre Selbsthilfe, jene ein- 
sichtsvolle Beteiligung der Arbeiter bei der 
wirklichen Ausfiihrung die Hauptsache sein”, 
Huber ist der Meinung, daf politische Rechte dem Arbeiter nichts 
niitzen, solange er wirtschaftlich abhangig ist’”*, und sieht deshalb in 
seiner Befreiung von dieser Abhangigkeit das niachste Ziel. Das 
Mittel dazu war ihm natiirlich die Genossenschaft. 

Huber legt also auf die Selbsthilfe der Arbeiter den groften Wert. 
Von den besitzenden Standen erwartet er Hilfeleistung, aber nicht 
Bevormundung. Das ist gegen Mifverstandnisse von marxistischer wie 
.von politisch rechts stehender Seite zu betonen”’. Gerade weil Huber 
‘konservativ empfand, wollte er den gemeinschaftbildenden Kraften 
des Volkes den Weg freimachen, also wirtschaftliche Selbsthilfe und 
Selbstverwaltung erméglichen”. ; 


73 Selbsthilfe S. 4. 2 33 
74 Selbsthilfe S. 26 ff. 

75 Selbsthilfe S. 3. 

76 Selbsthilfe S. 6: ,Wer kénnte so verblendet sein, zu wahnen, daf die 
Arbeiter es nicht sehr bald merken wiirden, daf politische Rechte sie nur 
noch abhangiger als friiher von den Arbeitgebern machen, diesen nur (wie in 
— einen neuen Ausbeutungsstoff darbicten wiirden, wenn nicht ihre 
materielle Abhangigkeit von jenen wenigstens auf das geringste Maf be- 
schrankt wiirde, was ohne Besitz kaum méglich.“ 

77 Bredendiek a. a. O. S. 106 und H. Goetting in ,,Deutscher Aufstieg* S. 77. 
G. kann nur an Bevormundung denken, wenn sie meint, Huber habe ,die 
damalige Unfahigkeit der Arbeiter, allein fiir ihr leiblichhes Wohl zu sorgen, 
richtig eingeschatzt“*, und diese miiften ,zur wirtschaftlichen Selbsthilfe 
angehalten werden“. Sie stiitzt ihr Urteil wesentlich auf seine bis 1848 er- 
schienenen Schriften (die Reisebriefe fehlen sogar im Literaturverzeichnis 
a.a.O. §S.501), lat also auch noch die ganze spatere Entwicklung der 
Gedanken Hubers aufer acht. Vgl. ihre Dissertation: ,Die sozialpolitische 
Idee in den konservativen Kreisen des Vormiarz“. Berlin 1920. 

78 Wenn Huber trotzdem spiater seine eigenen Griindungen ganz monarchisch 
einrichtete, weil die Handwerker selbst ihre Unfahigkeit zur Selbsthilfe be- 
kannt hatten, so liegt das wohl vor allem daran, da er es nicht verstand, 
diese Krafte zu wecken, und bei seinem Verantwortungsbewuftsein glaubte, 
auch hier persénlich ,vor dem Rif stehen“* zu miissen. Eben das war auch 
der Grund, da& ,,seinem individuellen Geschmack“ (also sobald er selbst be- 
teiligt war!) die latente Assoziation am meisten zusagte. (Elv. II. 349). Vgl. 
Parisius. Bl. f. Genossenschaftswesen 1884, S. 35, siehe unten Seite 141. 
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Sterne 


Nur unter dieser Voraussetzung ist sein Gedanke der sozialen 
Aristokratie iiberhaupt verstandlich. Huber glaubte, die Mithilfe 
der besitzenden und gebildeten Schichten bei der Lésung der sozialen 
Frage nicht entbehren zu kénnen. Er verschlof sich nicht vor den 
Stimmen, die aus englischenBlattern heriiberdrangen und die Befrei- 
ung des Proletariats ganz durch eigene Kraft, ohne die ,,Gangelbander 
des Patronats* verkiindeten”. \Warnend wies er auf dieses Sturm- 
zeichen der Revolution hin. Gelang es nicht, die besitzenden Klassen 
zu solcher Mitarbeit aufzurufen, \dann sah er die Vernichtung der 
europadischen Kultur durch die soziale Krankheit gekommen™. Die 
phantastischen Vorschlage welche\damals aus dem sozialistischen Ge- 
danken erwuchsen, verfiihrten ihn nicht dazu, die ernste Gefahr dieser 
_ Bewegung zu unterschatzen®', ebensgwenig verkannte er den Kern von 
- Wahrheit, der darin steckte®*. Er beaeugt sogar den Sozialisten einen 
»Lug wahrer Liebe fiir das Volk, \...ein Herz, wenn auch ein 
térichtes, siindliches Herz**. Er hat die sozialistischen Lehren mehr- 


fach ,kraftige Irrtiimer“ genannt, die den Weg zu positiven Reformen 
weisen kénnten. 


Aber nicht die Furcht vor einem sozialistischen. Umsturz, sondern 
die Verantwortung der oberen Klassen sollte der Antrieb zu den 
helfenden Taten sein. Finanzierung und Fiihrung war ihre 
Aufgabe. Huber hat stets betont, daf die Finanzierung einer Siedlungs- 
genossenschaft kein Geschenk oder Almosen sei, sondern lediglich ein 
Vorschuf, um die Arbeit beginnen zu kénnen. Er sollte regelrecht 
verzinst und zuriickgezahlt werden. 


Die Kreise, die dafiir in Frage kamen, waren natiirlich in erster 
Linie die kapitalkraftigen Geldleute und Unternehmer. Huber ist 
sich des Zusammenhangs zwischen der Entwicklung des Kapitalismus 
und der Verelendung des Proletariats sehr wohl bewuft. Er sieht in 
der Hilfe, welche das Kapital durch Unterstiitzung der Genossenschaft 
dem Proletariat leisten kann, »den sichersten Weg fiir das Kapital, 
die besitzlose Arbeit... zu versdhnen, die Kluft, welche zwischen den 


77 Concordia $.91 Anm. (Munding S. 804) aus dem ,,Herald of corporation“. 
80 Concordia S$. 125 u. v. a. 

81 Concordia S.75: ,Hatte der Sansciilottismus von 1793 nicht sein volles 
' Ma von Licherlichkeit? Und hinderte ihn dies etwa, erst Frankreich und 
dann... Europa durch den Schrecken zu regieren?“ 
82 Ebenda S. 77, Berlin-Erfurt-Paris S. 26 u. v. a. 
83 Concordia 1849, S. 79 (Munding S. 1085 ff.). Der schwerste Vorwurf, den 


er spater Lassalle gemacht hat, war, daf er nie einen Beweis wirklicher Liebe, 
eines Herzens fiir das Volk gegeben habe. S. unten S. 183. 
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beiden extremen Punkten der modernen Civilisation liegt, auszufiillen, 
den Beruf, den die géttlichhe Okonomie in diese Dinge gelegt hat, zu 
erkennen und zu erfiillen*™. Es gehért zu den bezeichnendsten Ge- 
danken Hubers, daf er damals und noch langere Zeit danach an diese 
Méglichkeit geglaubt hat. Er dachte sich den Fabrikbesitzer und 
ebenso auch den Gutsherrn®™ als Griinder und Leiter der Genossen- 
schaft — das war eine Form, die spater als ,latente Assoziation“ in 
seinen Gedanken noch an Bedeutung gewinnen sollte. Huber vertraute 
dabei auf die Billigkeit und Rechtlichkeit der Unternehmer. Er 
glaubte, die Mif&brauche des Trucksystems nicht fiirchten zu miissen, 
obgleich er wohl wufte, daf&§ sie auch in Deutschland verbreitet 
waren. , Wir kénnen nimmermehr zugeben, daf$ auch sogar unter den 
Fabrikherren, unter den Kapitalisten, nicht viele sind, welche — ware 
es am Ende auch nur aus wohlverstandenem Interesse — nicht 
darauf ausgehen®, den Arbeiter in dieser Weise auszusaugen, sondern 
ihm gern alles Gute génnen, sofern sie selbst nur nicht geradezu 
Schaden haben*’.“ Den Vorteil der Unternehmer bei einer giinstigen 
Lésung der sozialen Frage sah Huber darin, daf mit einer Arbeiter- 
schaft, die auf einer gesicherten wirtschaftlichen und moralischen 
Hohe stand, auf die Dauer ein gedeihlicheres Arbeiten méglich sei 
als mit einem heruntergekommenen, am Rande der hilflosen Ver- 
armung stehenden Proletariat. 


Die spateren Schriften lassen zwar den Gedanken einer Finanzie- 
rung durch Private nicht fallen, aber er tritt doch gegen die Finanzie- 
rung durch den Staat oder staatliche Banken — Huber nennt die 
Seehandlung — zuriick. Nur sollte die Initiative zur Griindung nach 
wie vor der freien Tatigkeit vorbehalten bleiben, nicht dem gesetz- 
lichen Zwang; der freie Wille galt ihm als ,Quelle aller sittlichen 
Beziehungen zwischen selbstandigen gleichberechtigten Individuen™*. 


& Janus a. a. O. S. 230. 


85 Das war nicht ganz abwegig: 1847 fiihrte J. H. v. Thiinen, der bedeutende 
Nationalékonom, auf seinem mecklenburgischen Gut eine Ertragsbeteiligung 
der Arbeiter durch, die fast 50 Jahre in Kraft blieb. S. , Voraussetzungen 
und Wege zur Verwirklichung einer betrieblichen Gemeinschaft*, hrsg. von 
der Volkswirtschaftlichen Gesellschaft e. V. Hamburg-Altona, Hamburg 
1951, S. 33. 

% D.h. ,wir sind der Meinung, daf es nicht viele gibt, die darauf ausgehen 
usw.“ Hubers Stil ist gerade im Janus und auch in der Concordia besonders. 
verschachtelt, vielleicht durch den Zwang zur Vielschreiberei. 

87 Janus a. a. O. S. 241. 


8 Concordia S. 16. Der Begriff ,Freier Wille“ ist hier natiirlich nicht 
theologisch zu verstehen, sondern als Gegensatz zum staatlichen Zwang. 
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Um die Genossenschaft ins Leben zu rufen, sie iiber die Schwierig- 
keiten des Anfangs hinwegzufiihren, ihre Geschafte zu verwalten, 
waren Manner nétig, die einerseits die ndtigen Kenntnisse besafen, 
andrerseits sich mit aller Kraft und Begeisterung fiir die Sache ein- 
setzten, vielleicht auch als Beamte der Genossenschaft ihren Haupt- 
beruf darin fanden. Huber erwartete zunachst nicht, diese Krifte 
sogleich in den arbeitenden Klassen selbst zu finden, namentlich soweit 
es sich um Geschaftskenntnisse handelte. Doch rechnete er damit, daf 


sich allmahlich ein Stamm von tiichtigen Fiihrern aus den Genossen- 
schaften selbst herausbilden wiirde. 


Fiir den Anfang aber muften diese Krafte aus anderen Kreisen 
kommen. Hilfskrafte erwartete Huber besonders von der Inneren 
Mission. Er hatte auf Wicherns Briideranstalt schon im Anfang des 
Janus hingewiesen®’, er erinnerte spater immer wieder an sie und 
forderte sie auf, sich der inneren Kolonisation anzunehmen. Dabei 
hoffte er, daf$ es der Inneren Mission gelingen mége, eine ahnliche 


Schicht stets einsatzbereiter Krafte zu schaffen, wie sie die katholische 
Kirche im Mé6nchswesen besa”, 


Auch an Krafte aus der unteren und mittleren Beamtenschaft hat 
Huber fiir diese Aufgaben gelegentlich gedacht. Ihre sachlichen Kennt- 
nisse und ihre preufische Zuverlassigkeit muften fiir die Genossen- 
schaft wertvolle Eigenschaften sein. Huber mag das tatkraftige 
Wirken des Generalstaatskassenbuchhalters Liedke vor Augen ge- 
standen haben, des Griinders der Berliner Sparvereine. 


Griindung und Leitung der genossenschaftlichen Ansiedlung war 
aber zuletzt doch eine eigentlich aristokratische Aufgabe. Huber 
dachte dabei sehr ernsthaft wirklich an den grundbesitzenden Adel 
— namentlich an ,die jiingere Generation nicht blof der Aristokratie 
sondern auch der Dynastie“*' — aber er zog auch .die Aristokratie 
des Kapitals, des Besitzes, des Amtes und des Geistes“ mit hinein, also 
alles, was den Anspruch darauf machen konnte, Fihrerschicht zu 
sein. Man iibersieht leicht, dafS$ Huber den Sinn der sozialen Frage 
zugleich in der Herausbildung einer bewuften Fihrerschicht, eines 
»ersten Standes“ sah. Eine ,volkstiimliche Aristokratie* war ihm 
»eine unentbehrliche Bedingung eines wiirdigen und erspriefslichen 


8? Jahrg. 1845, Heft 2 ,Woher die rechten Leute nehmen?“ 


9 Concordia S.121 (Munding S. 777). Vgl. auferdem Janus a. a. O. S. 216. 
Selbsthilfe S. 28. Berlin-Erfurt-Paris S. 25. Bruch S, 42 u. a. 


71 ~Bruch mit Revolution und Ritterschaft* S. 46. 
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Volkslebens* ”*. Eine solche .Ritterschaft* * sollte den ,wahren Fort- 
schritt, die Idee der Zeit vertreten, den Hauptkampf dieser Zeit“ aus- 
kampfen. Ihr Beruf ist ein ,dreifachher Dienst: Gottesdienst, 


K6nigsdienst, vor allem aber Dienst bei den Armen, bei den 
Schwachen, bei den Kranken der Zeit“ ™. 


Was nach Hubers politischer Anschauung der Kénig im Organis- 
mus des Staates war — das Haupt, herausgehoben iiber den Streit 
der Parteien, Verkérperung des Staatsgedankens — das sollte die 
Aristokratie mit dem Kénig an der Spitze im Leben des Volkes sein: 
die Fiihrerschicht, herausgelést aus der nur materiellen Bedingtheit™, 
»potenziertes Volkstum“. Gebunden war sie nur an die grofe Idee, 


die moderne Entwicklung dem Geiste des Christentums zu unter- 
werfen”®, 


So soll die Aristokratie als eine Vielheit, ein Stand, ein Glied des 
Volkskérpers die Aufgabe iibernehmen, die der Staat nicht lésen 
kann, weil sie durch Organisation allein iiberhaupt nicht zu lésen ist, 
sondern nur durch die lebendige Tat: die neue Heilkraft zu schaffen 
fiir die Not der Zeit. Es galt, in der revolutionaren sozialen Be- 
wegung den wahren Kern, die Idee, zu erkennen und zu verwirk- 
lichen. In der Genossenschaft sah Huber das Feld, auf dem die Aristo- 
kratie ihren sozialen Beruf erfiillen konnte, wo sie die Verbindung 
mit dem Volke finden wiirde, ohne welche sie in der Luft stand”. 
Durch das aristokratische Element in der Genossenschaft sollte der 


%2 Concordia $. 125 (Munding S. 786). Vgl. Elv. II. S. 263: ,Nein, — diese 
Aristokratie hat n nichts gelernt und muf mit Skorpionen gepeitscht 
und im Mérser zerstampft werden, ehe sie lernt, was Pflicht, Ehre, Vorteil, 
Existenz von ihr fordert, — daf sie sich eine Stellung im Volk, einen leben- 
digen Grund und Boden und Einflu& durch schépferische Taten verschaffe, 


der héheren und allgemeineren Motive gar nicht zu gedenken. Almosen 
— dariiber kommen sie nicht heraus.“ 


%3 Vgl. zum Folgenden vor allem die Schrift ,Bruch mit Revolution und 
Ritterschaft“ 1852, besonders S. 37 ff. 

% a.a.O. S.39. Leider ist es Huber an dieser Stelle nicht gelungen, den 
Schein zu vefmeiden, als meine er Wohltatigkeit. Der Zusammenhang ergibt 
natiirlich, da& von der sozialen Krankheit, also von der Lésung der sozialen 
Frage die Rede ist. Vgl. These 140, wo Huber ausdriicklich die Fabrik- 
arbeiter, die von den gewerblichen Korporationen nicht erfa&t werden, eben 


deshalb als die Schwachen und Kranken bezeichnet, ,,denen zu helfen Ritter- 
pflicht ist*. a.a.O. S. 51. 


% Sie sollte ein ,Korrektiv gegen den mit berechtigter und notwendiger 
Selbstsucht tiberwiegend auf Erwerb gerichteten Sinn des Biirgertums* dar- 


stellen, obwohl sie doch selbst aus den besitzenden Schichten stammte. 
a.a.O. §: 39." *: | 


% a.a.O. S. 54. 
%7 Concordia S. 125. 
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revolutionaren Gefahr einer Vereinzelung der Klassen vorgebeugt , 
werden. Nur in der Erfiillung dieser Fihreraufgabe wiirde sie ihre 
Daseinsberechtigung als bevorzugter Stand erweisen; auch den Besitz 


sah Huber in erster Linie als ein solches verpflichtendes, von Gott 
iibertragenes Amt”, 


Ubrigens konnte Huber gelegentlich neben solchen sittlichen Forde- 
rungen auch eine sehr praktisch-wirtschaftliche Begriindung der Pflicht 
zur Lésung der sozialen Frage durch die Aristokratie vorbringen. Er 
riet namlich dem Grofgrundbesitz, sich nicht auf England als Absatz- 
gebiet fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse zu verlassen, sondern sich 


lieber auf eine »durch Lésung der sozialen Frage kaufkriaftige 
Fabrikbevélkerung* zu stiitzen”. 


Abgesehen von diesem letzten werden wir in Hubers Gedanken 
manches Utopische erkennen, z.B. den Plan, diese Aristokratie in 
einem Orden zusammenzufassen, wobei die Erinnerung nicht nur an 
den Schwanenorden, sondern auch an den Deutschen Orden mit- 
spielt '. Es gab wohl kaum jemanden in dem Preufen der beginnen- 
den fiinfziger Jahre, der eine solche Aufgabe wirklich in Hubers 
Sinne hatte iibernehmen kénnen. Baron Hans Ernst v. Kott witz 
(1757—1843) hatte zu Anfang des Jahrhunderts Ansatze dazu ge- 
macht. Aber seiner christlichen Opferbereitschaft und echten Nachsten- 
liebe entsprach offenbar nicht seine praktisch-wirtschaftliche Be- 
gabung: er hatte vorher sein grofes Vermégen verschleudert bei dem 
Versuch, den schlesischen Webern in wirtschaftlich sinnwidriger 
Weise zu helfen. Sollten Hubers Anregungen durchgefiihrt werden, 
so durfte diese Begabung nicht fehlen. Man mag an den englischen 
Tory Vansittart Neale denken, der mit grofen Vermégensopfern 
die englische Genossenschaftsbewegung férderte “' und Generalsekre- 
tar des Genossenschaftsverbandes wurde. Bei der grundherrlich-mili- 
tarischen Haltung des preuftischen Adels ware ein solcher Einsatz 
bestenfalls doch auf Bevormundung hinausgekommen, wie Jahrzehnte 
spater beim Freiherrn von Stumm-Halberg. Adel und Biirgertum 
hatten nicht mehr die innere Sicherheit, um der Bewegung des vierten 
Standes mit Ruhe entgegenzusehen, sie aufzufangen und in auf- 
bauende Krafte umzusetzen. Andrerseits mit nur staatlich-polizei- 
lichen, einschrankenden, negativen Mitteln war es nicht getan. 


% Berlin-Erfurt-Paris S. 21. 
Bruch mit R. u. R., S. 51. 
100 Ebenda S. 45 ff. © 


101 |. Brentano: Geschichte der wirtschaftlichen Entwicklung Englands. III, 
1, 1928. 
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Huber aber wollte gerade die soziale Frage aus dem verwaltungs- 
mafigen, organisatorischen Bereich herauslésen und sie zur Lebens- 
aufgabe, zum Lebensinhalt einer bestimmten Fiihrerschaft erhoben 
sehen. Es ist die Frage nach der menschlichen Leistung,. nach der 
lebendigen Tat'*. Hier hat nicht nur die Aristokratie, sondern auch 
das Biirgertum versagt. Die Kraft reichte noch aus zu einer — in 
Hubers Sinne — aristokratischen Stellung in den Schichten der 
Handwerker und Bauern, die freilich ohnehin diesem Biirgertum noch 
naher verwandt waren. Diejenigen aber, die sich wirklich von den 
auferen Bedingungen ihrer Umwelt losmachten tind Fiihrer der Ar- 
beiterbewegung wurden, waren geistig meist schon Entwurzelte. So 
der Barmer Fabrikantensohn Engels, so Wilhelm Liebknecht, so 
mancher, der spater: aus innerer Uberzeugung zur Sozialdemokratie 
stief$; Marx und Lassalle standen ohnehin durch ihre Abstammung 
den gesellschaftlichen und politischen Bindungen freier gegeniiber und 


fanden um so leichter den Weg zu den Entrechteten und Unter- 
driickten der Gesellschaft. 


Leider hat auch das Verantwortungsbewuftsein des Christen, das 
aufzurufen Huber nicht miide wurde, niemanden aus seinen Bindun- 
gen lésen und auf die Seite dieser Entrechteten und Unterdriickten 
fiihren kénnen. Das geschah erst viel spater, als die soziale Be- 
wegung sich politisch geformt hatte. Da war es freilich fiir die sozial- 
aristokratische Haltung zu spat. Stéckers Schicksal ist dafiir bezeich- 
nend. Und als der religiédse Sozialismus den ,Gang zu den Zéllnern 
und Siindern* (Ragaz) antrat, da wurde nicht nur jede aristokratische 
Haltung (mit gutem Grund!) bewuft preisgegeben, sondern auch die 
wirtschaftlichen und politischen Deduktionen von Marx ziemlich 
kritiklos iibernommen und die Zukunftshoffnungen der Sozialisten 
mit christlicher Eschatologie seltsam gemischt. 


Damit blieb Hubers Sozialaristokratie ein hoher Gedanke ohne 
tatsachliche Grundlage. Er selber fand darin den Sinn seiner eigenen 
Stellung. Wohlhabend durch Gehalt (spater Pension) und Erbschaft, 
gehérte Huber nicht nur zur Aristokratie des Geistes, sondern auch 
zu der des Besitzes. Die Volksverbundenheit war ihm nicht etwas 
Selbstverstandliches, sondern zeitlebens ein — nie ganz geléstes — 
Problem. Deshalb konnte ihm die Fragwiirdigkeit dieses Zustandes 


102 Daf& Huber mehr Wert auf die Institution und die Prinzipien aus auf. 
die Persinlichkeit gelegt habe, ist ein seltsames Mifverstandnis von Elvers 
(II. S. 348). Vel. Huber an Jul. Miller 17. 12.60: ,Merkwiirdig ist es doch, 
wie man sich bei uns sowohl auf dem Gebiet des Kirchlichen als des Volks- 
wirtschaftlichen um das Formale ereifert und wie gering man das Substan- 
ziale anschlagt*. | 
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wohl bewuft werden. Er selber hat wahrhaftig alles daran gesetzt, 
um diesen Rif zu iiberwinden und seine aristokratische Aufgabe zu 
erfiillen. 

Wenn Huber somit den Beginn des Kampfes um die Lésung der 
sozialen Frage der Einsichht und dem freien Angriffswillen einer 
aristokratischen Schicht anvertraute, so konnte er doch die Hilfe des 
Staates bei so grofziigigen Planen nicht ausschalten'®. Aber von dem 
Gedanken einer staatlich geregelten zwangsmafigen Fiirsorge oder 
Organisation war er weit entfernt'™; in der Concordia lehnte er die 
gesetzliche Einfiihrung von Arbeiterkrankenkassen mit Beteiligung 
der Fabrikherren ab als einen ,Eingriff des Staates in rein indivi- 
duelle Verhaltnisse des Erwerbs und Besitzes*, als einen ».kommuni- 
stischen Grundsatz“', Er bestritt auch, daf der Staat gegen die 
Arbeiter eine besondere Verpflichtung im Unterschied zu anderen 
Klassen habe'*. Huber fiirchtet eben, daf die gesetzliche Regelung 
dieser Verhaltnisse die Krafte des freien Willens lahmlegen wiirde. 
Seine Ablehnung der Staatsinitiative hangt sehr eng mit dem Glauben 
an die soziale Aristokratie zusammen. Erst allmahlich und fast wider- 
willig bricht sich der Gedanke Bahn: Nur wenn die Aristokratie ver- 
sagt, muf$ der Staat einspringen '”. 

Damit sollte aber eine Mitwirkung des Staates auch von Anfang 
an gar nicht ausgeschlossen sein. Oberste Aufsicht und Leitung des 
ganzen Genossenschaftswerkes waren ihm natiirlich zugestanden. 
Huber erwartet aber auch eine verstandnisvolle Férderung der ge- 
samten Volkswirtschaft ebenso wie der Genossenschaftsarbeit durch 
Steuer- und Zollwesen, durch Gewerbegesetze, Regulierung von 
Arbeit und Lohn'™, mit einem Wort dadurch, da der Staat der 


103 Janus a.a.O. S. 251. 

104 Nur da, wo der Gegensatz bereits zum offenen Kampf gediehen war, 
sollte der Staat als iibergeordnete Macht eingreifen, z. B. in England: ,Bei 
aller Achtung vor dem Selfgovernmentprinzip, welches den Selbstschutz 
freilich impliziert [!], ist doch nicht zu leugnen, da es besser ist, der Staat 
tritt... in solchen Fallen zwischen die Besitzlosen und die Besitzenden, als 
daf& diese ihre Sache unmittelbar ausfechten, was den Haff nur ins Unend- 
liche steigern wiirde. Denn gerade das ist es, was z.B. dem Konflikt von 
Peterloo ein so unausléschlich gehassiges Andenken gibt, daf es nicht Rot- 
récke, sondern Milizen, bewaffnete Besitzende waren, welche die 
Proletarier zu Paaren trieben, niederritten und niederhieben.“ (Janus 1845, 
II. S. 655 ff.) 

10 Concordia S. 13. 

106 Soll der Staat z.B. fiir die Arbeit und den Unterhalt der Arbeiter 
sorgen, so werden sie iiber kurz oder lang entweder Herren oder Sklaven 
(Heloten) des Staates sein.“ Selbsthilfe S.7, vgl. ebendort S.8, S.21 u.a. 
107 Concordia S. 123 (Munding S. 782), Bruch m. R. u. R. S. 42 Anm. 

108 Bruch m. R. u. R. S. 40ff., Concordia S. 121 (Munding S. 778). 
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freien Tatigkeit die Wege bereitet und ihr nétigenfalls entgegen- 
kommt, ohne sie einzuengen. Auch die Finanzierung durch Staats- 
kredit und staatliche Zinsgarantie ist nicht mehr als eine solche ent- 
gegenkommende Hilfe. Huber wies nach, daf die finanzielle Hilfe 
des Staates bisher einseitig der grof&en Industrie und den Eisenbahnen 
zugute gekommen sei, er forderte die gleichmafige Anwendung zum 
Vorteil aller Klassen’. Zur Durchfiihrung erinnerte er an das Ver- 
fahren, das in England bei der Griindung von Volksschulen iiblich 
war: der Anfang wird rein von privater Seite gemacht, der Staat 
fordert ein gewisses Maf von Leistung und erméglicht dann durch 
seine Unterstiitzung den weiteren Ausbau. 

Dariiber hinaus aber sollte der Staat als gréfter Arbeitgeber ein 
grofziigiges Beispiel jener ,,latenten Assoziation“ geben, er sollte fiir 
seine eigenen Arbeiter und Angestellten Genossenschaften griinden""®. 
Diese Initiative durch Beispiel, nicht durch Reglement, sah Huber als 
eine staatspolitische Aufgabe an. Er erklarte ,die Abhilfe wirklicher 
Leiden, die Ausgleichung wirklicher Mifverhaltnisse auf diesem 
[dem sozialen] Gebiet fiir eine der dringendsten Pflichten konser- 
vativer Politik im weitesten und héchsten Sinne, indem dadurch 
allein die eigentliche Quelle der politischen Verstimmung der arbei- 
tenden Klassen, aber auch sicher, verstopft werden kann“"''. Der 
grofe politische Gesichtspunkt tritt hier wieder hervor. Die Krank- 
heit der sozialen Substanz gefahrdete zuletzt auch das Leben des 
Staates. Schon ist von dem ,leider vielfach gestérten Vertrauen der 
arbeitenden Klassen zum Staat und seinen Dienern“ die Rede. Um es 
wieder herzustellen, um sein eigenes Bestehen zu sichern, muf der 
konservative Staat jene ,grofe Mafregel schoépfe- 
rischer Sozialpolitik*“"'? durchfihren, die Organi- 
sation des vierten Standes. 


5. KAPITEL 
Die Berliner gemeinniitzige Baugesellschaft 


Von Hubers Versuchen, auf dem sozialen Gebiet iiber das blo 
Gedankliche hinauszukommen, brauchen wir seine Beteiligung an 
der Griindung und Leitung eines christlichhen Handwerkervereins' 


10? Concordia 1849, S.91 (Munding S. 804). 

© Janus 1845, a.a.O. S. 248. 

"’ Concordia S. 110 ff. in einem Schreiben, durch das die Berliner gemein- 
niitzige Baugesellschaft um die Beteiligung verschiedener Staats- und Kom- 
munalbehérden bei der Aktienzeichnung warb. Die Worte sind also unmittel- 
bar an die Adresse des Staates gerichtet. 

"2 Concordia S.91 (Munding S. 805). 

' Elv. II S, 198. 
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und seine sehr rege Arbeit in wohltatigen Vereinen? nur nebenbei zu 
erwahnen, weil sie mit seinen eigentlichen Genossenschaftsgedanken 
nichts zu tun haben. Sein Bestreben, mit dieser Arbeit schon bei den 
gesunden Kreisen der unteren Schichten anzusetzen, ist erfolglos 
geblieben. 

Dagegen verdient das Wirken der ,Berliner gemeinniitzigen Bau- 
gesellschaft“ eine gréfere Beachtung. Sie ist das einzige Unternehmen, 
welches Huber Gelegenheit gab, seine Gedanken zu erproben. Ihre 
Erfolge sind angesichts der groRen Wohnungsnot in Berlin ver- 
schwindend gering geblieben, aber ihre Geschichte ist ein interessanter 
Beitrag zu der Geschichte des grofstadtischen Wohnungsproblems 
iiberhaupt. 

Die Berliner gemeinniitzige Baugesellschaft* war eine gemein- 
niitzige Aktiengesellschaft mit dem Ziel, gesunde und billige Woh- 
nungen fiir »kleine Leute“ herzustellen, unter bewuSter Ausschaltung 
des privaten Wohnungswuchers. Die Hauser sollten mit der Zeit in 
das Eigentum der Mieter iibergeben. Die Dividende der Aktien war 
von vornherein satzungsgemaf§ auf 4% beschrankt, 2% wurden zur 
Amortisation der Aktien verwendet, etwaige Uberschiisse muften 
dem Reservefond zugeleitet werden. 

Huber formulierte das Ziel spater als ,Verwandlung eigentums- 
loser Arbeiter in arbeitende Eigentiimer“. Dies Wort wurde der an- 
erkannten Grundsatz der Gesellschaft‘, es sollte aber nicht langer dazu 
mifibraucht werden, Hubers gesamte Bestrebungen formelartig zu 
kennzeichnen. Denn schon bald darauf sah er das bestimmende und 
unterscheidende Merkmal der Arbeiterschaft in der Arbeit, nicht 
im Besitz (s. unten S. 179). 

Griinder und Leiter der Gesellschaft war der K6nigliche Landbau- 
meister C. W. Hoffmann. Soweit man sich aus seinen wenigen 
Reden und Schriften ein Bild von ihm machen kann, war er ein sach- 


2 Elv. II. S. 266. An den Schwiegervater 30.12.1848 (RA): ,...Neu ist 
das Bestreben, die Sache aus dem vagen, weiten Vereinswesen herauszu- 
bringen und zu lokalisieren, zur Sache der kirchlihen Gemeinde 
zu machen. Fiir mich wird sich dann da wohl auch manches zu tun finden, 
vorlaufig aber suche ich die Notwendigkeit zu urgieren, auch im Gesunden 
und vom Gesunden aus gegen die Verarmung zu operieren, wo es denn 
mit Almosen nicht getan ist, sondern mit wohlberechtigten Mafregeln, um 
den arbeitsfahigen und wirklich erwerbenden Arbeiter vor Verarmung zu 
schiitzen. Dafiir haben aber namentlich unsere christlich-pietistischen Freunde 
wenig Sinn, und es scheint ordentlich, als wenn sie (ihnen selbst unbewuft) 
die arritre pensée hatten, im Himmel werden nur Almosen angeschrieben, 
aber keine verniinftig wohlberechnete Stiftung und dergleichen.* 

3 Satzung §§ 1, 5, 15. 

4 Elv. Il. S. 273. 
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licher, niichterner, verstandiger und tatkraftiger Mann. SeinVerdienst 
liegt in erster Linie darin, daf er allgemeine Anregungen und grund- 
satzliche Gedanken zu brauchbaren Planen umschuf und sie auch 
durchfiihrte. Das Technische seines Berufs beherrschte er bis ins 
kleinste, und er verband damit eine hohe Auffassung von der 
sozialen Aufgabe der Baukunst®. Schon seit 1841 hatté er versucht, 
bei Fachgenossen und beim Berliner Magistrat fiir die Verbesserung 
der Wohnungsverhiltnisse zu wirken. Fiinf Jahre spater war er bei 
den Versuchen zur Griindung eines Vereins zur Verbesserung der 
Arbeiterwohnungen beteiligt. Aus diesem Verein entstand die Bau- 
gesellschaft*, in der er bis 1852 die treibende Kraft blieb. 

Neben ihm stand der Kammergerichtsassessor Gabler, als Jurist 
ein wichtiger Helfer in den Geschaften des Vereins. Seine Broschiire 
»ldee und Bedeutung der Berliner gemeinniitzigen Baugesellschaft“ 
(Berlin 1848), klar, eindringlich, sachkundig, durch statistische Er- 
hebungen gestiitzt, war die wichtigste Werbeschrift fiir die Sache der 
Gesellschaft. Er ist von den Griindern der Gesellschaft der einzige, 
der ununterbrochen bis in die sechziger Jahre dabei blieb, auch als sie 
ihre Grundsatze langst aufgegeben hatte. 

Zu den Griindern gehérte auch der Generalstaatskassenbuchhalter 
Liedke, im Ehrenamt Armenkommissionsvorsteher in Berlin. Die 
von ihm ins Leben gerufenen Sparvereine’ gehéren zu den friihesten 
Versuchen konsumgenossenschaftlicher Art in Deutschland und galten 
in ihrer Zeit als vorbildlich. Sein friiher Tod hat ihn zu keiner 
Wirksamkeit in der Baugesellschaft kommen lassen. 

Von den iibrigen Mitgliedern der Gesellschaft ist kaum einer 
besonders hervorgetreten. Es gehérten ihr namhafte Kaufleute (u. a. 
der Buchhandler Heymann), Bankiers, Fabrikbesitzer®, Offiziere und 
héhere Beamte an. Manner wie der Oberbaurat Stiiler, der 
Generaldirektor der K6niglichen Museen v. Ol f ers, Minister a. D. 
v. Uhden? stellten die Verbindung zum Hofe und zu den Regie- 


5 Hoffmann: ,Die Wohnungen der Arbeiter und Armen“. Berlin 1852 (im 
Folgenden zitiert als ,Wohnungen“) S. 4. 

6 a.a.O. S. 18 ff. Wie er Seite 20 mitteilt, hatte ihm Hubers Aufsatz iiber 
innere Kolonisation wichtige Anregungen geg 

7 Vgl. seine Schrift ,Hebung der Not der arbeitenden Klasse durch Selbst- 
hiilfe* Berlin 1845. 

8 Wolff, ,Berliner Revolutionschronik* S. 199, nennt Borsig, der sich aber 
nur an der Beschaffung von Notstandsarbeiten (siche unten) beteiligt zu 
haben scheint. Vgl. Haude- und Spenersche Zeitung Nr. 73 vom 25. 3. 1848. 
® Uber ihn schrieb Huber (Elv. II. S. 261): ,,Wahrhaft respektabel ist mir 
aber der Exminister Uhden, der sich den Vorstandsarbeiten mit einem 


Eifer und Wohlwollen unterzieht, die uns Obrige alle beschamen und an- 
treiben.“ 
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rungskreisen her. Regierungsrat Jakobi, bis zum Friihjahr 1849 
Regierungskommissar bei der Gesellschaft, dann an die Regierung 
in Arnsberg versetzt, leistete in seinem neuen Amtsbereich viel fiir 
die Ausbreitung der Baugesellschaftsgedanken". 


Von grofer Bedeutung war es, daf im Februar 1850 Prinz Wilhelm 
von Preufen das Protektorat iiber die Baugesellschaft iibernahm"'. 
Man riihmte von ihm, daf er sich wiahrend seines Aufenthalts in 
England auch mit der sozialen und besonders mit der Wohnungsfrage 
beschaftigt habe'*. An ihm hatte die Gesellschaft stets eine starke 
Stiitze'*, durch seine Vermittlung kam sie 1852 in den Besitz einer 
Stiftung des Zaren Nikolaus I., die als ,Alexandrastiftung* der 
Baugesellschaft angegliedert wurde. Jedoch war sie eine selbstandige 
Aktiengesellschaft mit etwas anderen Satzungen; der Vorstand war 


fiir beide Gesellschaften derselbe. 


Enge Beziehungen bestanden anfangs zwischen der Baugesellschaft 
und dem ,Zentralverein fiir das Wohl der arbeitenden Klassen“. Ihm 
gehérten aufer Hoffmann, der ein sehr tatiges Mitglied war, noch 
mehrere Mitglieder gleichzeitig an'*. Urspriinglich war die Baugesell- 
schaft sogar als Organ des Zentralvereins geplant'®, entwickelte sich 
aber spater selbstandig. Demgemaf herrschte der liberale Geist auch 
in der Baugesellschaft vor, was Huber sehr wohl erkannte'®. Aber 
man vermift in den Schriften der liberalen Gesellschaftsmitglieder 
jenen naiven Fortschrittsoptimismus, welcher das Programm des 
Zentralvereins beherrschte'’. Allein der Unterschied zwischen der 
praktischen Arbeit der Baugesellschaft und den Versuchen des Zentral- 
vereins, die noch lange im Theoretischen stecken blieben, wirkte 
trennend genug. Huber konnte schon im August 1849 dem Zentral- 
verein »handgreiflichen Mangel an geistigem und sittlidhiem Leben“ 
vorwerfen und ihm empfehlen, sich einen ,,Mittelpunkt einer tiichtigen, 
wiirdigen, konkreten praktischen Schépfung im Sinn und Geist seiner 
Statuten“'® zu schaffen. Bezeichnend fiir diesen Gegensatz ist es, daf 
der Zentralverein die zweite Rate der Unterstiitzung, die ihm bei 
seiner Griindung aus der kGniglichen Schatulle gewahrt worden war, 


© Concordia (1849) S.68 und 110. 

1 Vossische Zeitung 27. Februar 1850 Nr. 48. 

12 Bericht iiber die Generalversammlung (G. V.) 1850 S. 3. 

13 Sie hat sich namentlich bei ihren Aufrufen zum Beitritt und zur Aktien- 
zeichnung immer auf ihn berufen kénnen. 

14S. Mitteilungen des Zentralvereins I. Lieferung S. 27 ff. 

'S Wohnungen S. 29. 

16 Siehe Elv. II. S. 259. 

7 Mitteilungen I. Lieferung S. VI. 

%8 Concordia S. 17. 
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nur unter der Bedingung bekam, daf sie in Aktien der Baugesellschaft 
angelegt werde’’. 

Zur Ausfiihrung ihrer Plane sollte die Baugesellschaft mehrstéckige 
Wohnhiauser mit je 2—3 Wohnungen in jedem Stockwerk errichten. 
Kellerwohnungen waren ausgeschlossen. Die Hintergebaude sollten 
nach Méglichkeit nur zu Werkstatten dienen. Die Ausfiihrung mufte 
einfach, aber sorgfaltig sein, auf geraumige, helle und luftige Wohn- 
raume wurde besonderer Wert gelegt”. 

Zur Beschaffung des Baukapitals wurden Aktien zur 100 Rtl. aus- 
gegeben. Die Mieten wurden so berechnet, daf$ sich das Anlage- 
kapital mit 6% verzinste. Nach dreifiig Jahren sollte die Amorti- 
sation beendet sein und das betreffende Haus Eigentum der bisherigen 
Mieter werden. Zu diesem Zwecke wurde, sobald in einem Hause 
simtliche Wohnungen vermietet waren, eine Mietgenossen- 
schaft gegriindet, welche ein gemeinsames Anrecht auf das Haus 
erwarb. Wenn ein Mieter, der mindestens fiinf Jahre nach der Griin- 
dung der Mietgenossenschaft in dem Hause gewohnt hatte, vor Ab- 
lauf der dreifigjahrigen Frist ausschied, so wurde ihm sein Anteil 
am Gesamteigentum nach einer besonders errechneten Tabelle aus- 
gezahlt*’. Die Mittel dazu lieferte der Reservefonds, der aus den 
Beitragen der Gesellschaftsmitglieder, gelegentlichhen Geschenken, 
Stiftungen und Zuwendungen und aus etwaigen Uberschiissen gespeist 


wurde. Der Reservefonds trat auch bei leerstehenden Wohnungen als 
angenommener Mieter ein. 


Die Eigentumsiibertragung war in der Weise gedacht, daf einer der 
Mietgenossen (auch mehrere zusammen) das Haus als Eigentum iiber- 
nahm und die Anteile der iibrigen entweder bar auszahlte oder als 
Hypothek stehen lie&**. Um jedoch die Vorteile der Mietgenossen- 
schaft von Anfang an fiihlbar zu machen, verzichtete die Gesellschaft 
von der Griindung der Mietgenossenschaft an auf ihr freies Kiin- 
digungsrecht™. Auch die Mieten konnten nicht mehr gesteigert wer- 
den, da ihre Héhe satzungsgemaf festgelegt war”. 

Die Baugesellschaft wollte durch ihre Arbeit zur Erreichung zweier 
Ziele beitragen: Zusammenwirken der besitzenden und der nicht- 
besitzenden Klasse und Sicherung der Schicht der ,kleinen Leute“ 
durch gesunde Wohnungen und Eigentumserwerb. Mit dem ersten ist 


19 Vossische Zeitung Nr. 192, 19. August 1853. 
20 Satzung § 13. 

2) Satzung §§ 5—12, 35. 

22 Satzung § 27. 

23 Mietvertrag § 10. 

4% Satzung § 5. 
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es von Anfang an wohl nur wenigen Gesellschaftsmitgliedern ernst 
gewesen, wenigstens soweit es sich wirklich um persénliche Zusammen- 
arbeit und nicht um hilfreiche Unterstiitzung aus fernen Héhen® 
handelte. Darauf kam es aber um so mehr an, als die Mieter mit der 
eigentlichen Gesellschaft in keiner Weise organisatorisch verbunden 
waren. Sie hatten zwar Zutritt zur Generalversammlung, aber kein 
Stimmrecht, sofern sie nicht gleichzeitig Aktienbesitzer oder zahlende 
Mitglieder** waren. Das war ein Fehler in der ersten Anlage, der sich 
spater schwer rachen sollte. 7 
Gréfere Bedeutung hat das zweite Ziel, weil es zugleich einen Be- 
griff von den Anschauungen gibt, mit denen die Griinder an ihre 
Aufgabe herantraten. Gaebler verstand unter den ,kleinen Leuten“ 
»diejenigen, welche die letzte Stufe vor dem Proletariat einnehmen, 
namentlich also die kleinen Handwerker und alle, welche mit diesen 
etwa in gleichen Verhiltnissen leben, Leute, die noch eine eigene 
Wohnung, eigene Mébel und einen eigenen Hausstand, aber doch nur 
ihr notdiirftiges, und zwar unfixiertes Auskommen haben, also nicht 
etwa von Gehalt oder sonstigen festen Einnahmen leben“ ”’. Es handelt 
sich also zunachst darum, diese Schicht vor dem vGlligen Absinken ins 
Proletariat” zu bewahren. Fabrikarbeiter waren dabei an sich keines- 
wegs ausgeschlossen; sie haben auch spater immer zu den Mietern der 
Hauser gehdrt, aber es waren wohl meist solche, die ohnehin iiber 
die unterste Stufe hinaus waren. Auf die Rettung des véllig verarmten 
und hilflosen Proletariats mufte bewufSt verzichtet werden; Gaebler 
konnte mit einem gewissen Recht geltend machen, daf eine regel- 
mafsige Verzinsung und Riickzahlung bei der Unsicherheit des prole- 
tarischen Erwerbs durchaus in Frage gestellt war. Man beschrankte 
sich darauf, die Grenze gegen den Pauperismus zu sichern, indem man 
eben die Schicht der kleinen Leute, ,das letzte Stadium, welches alle 
Besitzenden zuletzt betreten, bevor sie in den Stand der Besitzlosigkeit 
iibergehen*”, méglichst in seiner Lebenshaltung zu befestigen suchte, 


vor allem, um ihm die Méglichkeit eines gesunden Familienlebens 
zu schaffen™, 


: . etwa die Stiftung einer Volksbiicherei durch den Kaufmann S. A. 
enda. 
26 Siehe Satzung § 2. Der Jahresbeitrag (8 Rel.) war immerhin gleich der 
Miete fiir zwei Monate, und es lag gar kein Grund vor, beitragendes Mit- 
glied zu werden. a 

a. a. O. S. 35 ff. Von diesem Grundsatz ist man sehr bald abgegangen und 
hat auch kleine Beamte, Pensionare und Rentenempfanger aufgenommen. 
28 Gaebler bezeichnet, im Gegensatz zu Hubers scharferem Sprachgebrauch, 
mit ,Proletariat“ die ganzlich verarmte, hilflose Schicht des Pauperismus. 
2? Gaebler, a. a. O. S. 32—36. 
* Hoffmann 1847, S. 3. 
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Dementsprechend setzte die Baugesellschaft von ihren Mietern schon 
einen gewissen Grundstock an Besitz und eine gewisse SefShaftigkeit 
voraus. § 14 der Satzung bestimmte: »Zu Mietern werden nur Per- 
sonen angenommen, die mindestens fiinf Jahre in Berlin wohnen, in 
gutem Ruf stehen, eigenes Mobilar besitzen und einen bestimmten 
Broterwerb nachweisen kénnen. Vorzugsweise soll auf Familienvater 
gesehen werden, welche von Mitgliedern der Gesellschaft empfohlen 
sind.“ Ein gesicherter Broterwerb, eine jahrzehntelange SefShaftigkeit 
— man denke an die 30jahrige Amortisationsfrist — womédglich eine 
vom Vater auf den Sohn iibergehende Familientradition™: das waren 
Voraussetzungen aus der Welt des kleinen Biirgers, welche fiir den 
damals entstehenden Fabrikarbeiterstand nicht zutrafen. Sie muften 
sich noch sehr andern, wenn die Baugenossenschaft nicht mit ihrer 
Arbeit an dem Kern der sozialen Frage vorbeitreffen sollte. 


Man konnte also manche Bedenken schon gegen Plan und erste 
Anlage der Baugesellschaft haben. Huber ist denn auch keineswegs 
ohne starke innere Vorbehalte an diese Sache herangegangen™, nach- 
dem er auf Grund eines Vorstandsbeschlusses vom 13. Februar 1849 
aufgefordert worden war, an den Vorstandssitzungen teilzunehmen™. 
Doch fand er sich bald hinein und wurde neben Hoffmann allmahlich 
der fiihrende Kopf in der Gesellschaft. Im Januar 1851 schrieb er an 
seinen alten Lehrer Albrecht, daf ihm die Baugesellschaft mehr und 
mehr zur Lebensaufgabe werde™; es war die Zeit, als das Leben der 
Gesellschaft im Sinne der Griinder seinen HGéhepunkt erreicht hatte. 
Am 30. Oktober 1849 wurde Huber férmlich in den Vorstand gewahlt 
und ihm das Amt des Schriftfiihrers iibertragen, so daf$ der eigen- 
artige Zustand eintrat, dafs eine liberale Vereinigung einen ausge- 
sprochenen Konservativen als Schriftfiihrer hatte. Huber hat von 
Anfang an die Plaine der/Baugesellschaft begrii®t als ersten Ansatz 


. rd : 
3} Ein auf der G. V. yom 31. 8. 1849 angenommener Zusatz zu § 30 der 
Satzung lief bei demi Tode eines Mieters die ununterbrochene Fortsetzung 
des Mietsverhaltnisses nur durch seine gesetzlichen Erben zu, nicht durch 
»ganz fremde Personen, die zu der Familie in gar keinem Verhiltnis stehen“, 
auch wenn sie nach dem Testament Erben waren (Concordia a. a. O.). Hoff- 
mann rechnete allerdings damit, da die Erben nur in den seltensten Fallen 
das Mietsverhaltnis fortsetzen und sich lieber die Abfindungssumme aus- 
zahlen lieSen (Wohnungen S. 47). | 
32 So schrieb er noch am 1. 4. 49, als er schon mit groer Freude von dem 
ersten Erfolge der Baugesellschaft berichten konnte: ,Doch muf ich mich 
sehr in Acht nehmen, die Leute nicht zu friih scheu zu machen. So nehme ich 
denn auch fiirs Erste nur die Sache, wie sie sie meinen, und tue, was ich 
kann, sie zu férdern* (Elv. II. S. 259). 
33 Concordia S. 28. 
4 Elv. II. S. 268. 
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zu einer Verwirklichung seiner genossenschaftlichen Gedanken, der 
aber noch sehr viel weiter entwickelt werden miisse*®. Er hat sich 
nach seinem Eintritt in die Gesellschaft bemiiht, ihre Gedanken in 
seinem Sinne fortzubilden. In der Zeitschrift ,Concordia*, die er im 
Auftrag der Gesellschaft herausgab, versuchte er, ihr ein Organ in 
der Offentlichkeit zu geben. Leider war er diesmal gezwungen, das 
Blatt ganz allein zu schreiben, und der Erfolg war noch nieder- 
schmetternder als der des Janus; auf 30 000 Probenummern erfolgten 
11 Bestellungen**. Zu Neujahr 1850 mufte die ,,Concordia* eingehen; 
sie hatte zuletzt noch 10 Abonnenten, aufer den Aktioniren, die sie 
umsonst zugesandt bekamen. Aber Hubers Concordia-Aufsatze sind 
sehr wichtig fiir die Entwicklung seiner Gedanken, weil er hier zum 
ersten Male an wirkliche Zustande ankniipfen konnte. Der zegebene 
Ansatzpunkt fiir seine Gedanken war natiirlich die Mietgenossen- 
schaft, wie er sie in den bisherigen Planen vorfand. Ihren Wirkungs- 
kreis wollte er wesentlich erweitern; sie sollte zur regelrechten ,6ko- 
nomischen Assoziation“ ausgebaut werden. Es war gewif eine reiz- 
volle Aufgabe, die »Nachbarschaft“ eines grofstadtischen Mehr- 
familienhauses zur Grundlage der Genossenschaft zu machen, da diese 
Wohnform in der Grofstadt doch nun einmal nicht zu vermeiden 
war. Die meisten der Concordia-Aufsatze sind diesem Ziel gewidmet; 
sie unterscheiden sich also in ihren Voraussetzungen nicht unwesentlich 
von. Hubers iibrigen Schriften. Huber drangte seinen Widerwillen 
gegen die Mietskasernen zuriick; er suchte die Frage zu lésen, wie weit 
seine genossenschaftlichen Gedanken unter grofstadtischen Verhalt- 
nissen anzuwenden waren. Die Praxis ist die Antwort nicht schuldig 
geblieben. 


Freilich, die ,Mietgenossenschaft in ihrer vollen 
Entwicklung“ blieb immer die Kleinhauskolonie vor den Toren 
der Stadt*”. Diesen Grundsatz hat Huber nicht nur theoretisch ver- 
fochten, sondern auch mit Hilfe der Baugesellschaft praktisch zu 
verwirklichen versucht. Er legte 5500 Rtl. Gold, welche sein 
Schwiegervater als einen Teil der Erbschaft vorzeitig auszahlte, in 
Aktien der Baugesellschaft an unter der Bedingung, daf$ von dieser 


35 Janus 1848 S. 257 ff. 

36 Vossische Zeitung Nr. 200, 29. August 1849. Da die ersten vier Nummern 
als Probenummern verschickt wurden, wird die Auflagezahl 7500 ge- 
wesen sein. 


37 Der Aufsatz mit dieser Uberschrift ist der letzte der grofen grund- 
legenden Concordia-Aufsatze; er weist deutlich iiber die Formen der Bau- 
gesellschaft hinaus. Mundings Ausgabe hat leider diese Ancrcdnung ver- 
wischt, hier ist er vorangestellt. 
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Summe eine Cottage-Siedlung erbaut werde*. Uber das Ergebnis 
wird noch zu berichten sein. 


Auch nach einer anderen Seite erweiterte Huber die Ziele der 
Baugesellschaft. Wahrend Gaebler in seiner Schrift das besitzlose 
Proletariat iiberhaupt als hoffnungslos verloren ausgeschaltet hatte, 
unterschied Huber schon auf den ersten Seiten der Concordia sehr 
deutlich zwischen den arbeitsfahigen und arbeitswilligen Besitzlosen 
(Proletariat) und dem arbeitsunfahigen Pauperismus®. Die besitz- 
lose Arbeiterschaft wollte er durchaus als Mieter in die Hauser der 
Baugesellschaft hineinziehen; er hoffte, sie durch die allmahliche 
Besitzerwerbung auf die Stufe der ,,kleinen Leute“ hinauf zu heben®. 


Damit war indessen nicht gesagt, dafS sie selbstandige Handwerker 
werden sollten. 


Die Baugesellschaft war im Jahre 1847 zusammengetreten; die 
Satzungsbestatigung, Kapitalbeschaffung und andere Griindungs- 
geschafte hatten sich jedoch bis zum Herbst 1848 hingezogen (die 
Satzung wurde am 28.10.48 in der Preufischen Gesetzsammlung 
veroffentlicht). In den Marztagen hatte sich die Gesellschaft bereits 
hervorgetan, indem sie mit Unterstiitzung des Magistrats Notstands- 
arbeiten organisierte (Straf$en- und Kanalbauten) und dadurch einer 
Anzahl von Berliner Arbeitern Verdienstméglichkeiten gab*'. Im 
Friihjahr 1849, etwa gleichzeitig mit Hubers Eintritt, begann sie mit 
ihrer eigenen Bautatigkeit. 


In den Jahren 1849—1852 wurden zwilf vierstéckige Hauser im 
Siidosten und Norden Berlins gebaut, ferner eine Kleinhaussiedlung 
vor dem Schénhauser Tor. Auferdem kaufte die Gesellschaft ein Haus 


38 Wohnungen. S. 83, vgl. Elv. II. S. 268. 
39% a. a. O. S. 3. Vgl. Munding S. 749 ff. 


“© Concordia S. 9. Auch ein Schreiben der Baugesellschaft an den Ber- 
liner Magistrat vom 31. 12, 50 ist in diesem Zusammenhange wichtig; es 
heift dort: ,Wenn aber etwa der Begriff Arbeiter ganz willkiirlich und 
nicht ohne bedenkliche Konsequenzen etwa auf die unterste Klasse der Arbeiter 
beschrankt werden sollte, so k6nnen wir uns nur dringend wiinschen, daf wir 
durch eine lebendigere Beteiligung und kraftigere Unterstiitzung von Seiten 
unsrer bemittelten Mitbiirger ae insbesondere der stadtischen Behérden in 
den Stand gesetzt werden méchten, auch fiir jene Klasse etwas zu tun, wobei 
begreiflich die Skonomischen Voraussetzungen, die wir bisher gestalten 
muften, sich nur bei einem sehr umfassenden Mafstab (dieser Unterstiitzung) 
bewahren kénnten. Bis dahin aber bedarf es wohl keiner Rechtfertigung 
dafiir, da& wir hauptsachlichh die Klasse von Arbeitern im Auge haben, 
welche auf diesem Wege in einer verhaltnismafig giinstigen Lage erhalten 
werden und denen hier eine Biirgschaft gegen die Gefahr der Verarmung 
gegeben wird.“ (Stadtarchiv Berlin.) 

41 Vgl. Anmerkung 8 dieses Kapitels. 
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in der Bernburger Strafe, um darin méglichst friih eine Mietgenossen- 
schaft einrichten zu kénnen. Dieses Haus war jedoch in jeder Be- 
ziehung ein Fehlschlag, es mute 1856 verkauft werden. 


Die Hauser enthielten zwei bis drei Wohnungen in jedem Stock- 
werk, mit Ausnahme von zweien, die nur je eine hatten; mit diesen 
beiden Hausern machte die Gesellschaft jedoch ebenfalls schlechte Er- 
fahrungen. Die Wohnungen bestanden in der Regel aus zwei Wohn- 
raumen und Kiiche von zusammen im Durchschnitt 37 qm, sie ent- 
sprachen den Bestimmungen der Satzung. Auf den Kopf des Bewoh- 
ners ergibt sich nach Hoffmanns Angaben (Wohnungen S. 69 ff.) ein 
Wohnraum von 8,3qm. Zu den meisten Hausern gehérten Werk- 
stattgebaude auf dem Hof, darunter eine Gieferei. Technisch stan- 
den die Hauser auf der Hohe ihrer Zeit. 


Die von Huber angeregte Kleinhaussiedlung Bremerhéhe — ge- 
nannt nach dem Spender des Anlagekapitals, der als ungenannter 
»Bremer Senator“ in den Berichten der Baugesellschaft erschien — war 
ein Versuch mit untauglichen Mitteln. Die sechs Hauser — ohne 
Keller und verhaltnismafig teuer — blieben in technischer und wirt- 
schaftlicher Beziehung hinter den Erwartungen zuriick. Mieter fanden 
sich trotzdem, und die Berichte lauten in den ersten Jahren nicht un- 
giinstig “*. Die Gebaude wurden denn auch trotz ihres Unterertrages 
beibehalten, bis die Baugesellschaft in den 80er Jahren auf diesem 
Gelande eine Kinderbewahranstalt erbaute. Weitere Versuche dieser 
Art wurden indessen nicht gemacht, obwohl etwa die bekannte Miihl- 
hausener Arbeiterstadt (1853) ein erfolgreiches Vorbild bot. 


Die Bauten der Gesellschaft aus den spateren Jahren hielten sich im 
allgemeinen an die Grundsatze Hofftmanns. Zwar fiihrte spater die 
Verteuerung des Bodens hier und da Zugestandnisse an die in Berlin 
iibliche Bauweise (Hinterhauser, ,Berliner Zimmer“) herbei. Seit den 


90er Jahren baute die Gesellschaft vorwiegend Mittelstands-, nament- 
lich Beamtenwohnungen. 


Die Wohnungen der Baugesellschaft waren sehr begehrt; .bei der 
entsetzlichen Wohnungsnot der kleinen und kleinsten Leute... haben 


42 Auszug aus dem Bericht der Generalversammlung 1854, Vossische Zeitung 
Nr. 254 vom 19. Oktober 54: ,Die ganze Umgebung ist eine sehr freund- 
liche, und die Mieter befinden sich sehr wohl bei den getroffenen Einrich- 
tungen. Zugleich ist Bremerhéhe der selbstgewahlte Sammelplatz samtlicher 
Mieter bei feierlichen Gelegenheiten. Die sechs Gebaude haben ein Anlage- 
kapital von 16000 Thi. erfordert. Eine Mietgenossenschaft hat nicht statt- 
gefunden. Sie werden bewohnt von 15 Familien, welche 12 Manner, 14 
Frauen und 26 Kinder zahlen.“ 
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wir fiir jede erledigte oder neue Wohnung 20 Kandidaten“, schrieb 
Huber im Frihjahr 1852 an Wichern®. Die Zusammensetzung der 
Mieterschaft “ entsprach zunachst durchaus den Erwartungen und Ab- 
sichten der Baugesellschaft. Die Handwerker nahmen die erste Stelle 
ein; kleine Beamte, Pensionare und Angestellte hatten in den ersten 
Jahren jedenfalls keine vorherrschende Stellung. Arbeiter im heutigen 
Sinne fehlten nicht, traten aber hinter den Handwerkern sehr zuriick. 
Bei den Untermietern scheint es sich meist.um Lehrlinge oder Familien- 
angehirige gehandelt zu haben, zahlenmafig fielen sie wenig ins 


Gewicht. 


Fiir die Mieten der Baugesellschaftshauser steht uns ein genaues 
Verzeichnis aus dem Jahre 1850 zur Verfiigung. Die Jahresmiete 
einer normalen Wohnung betrug danach im Durchschnitt 46 Rtl. Bei 
dieser Zahl sind nicht beriicksichtigt a) die Falle, in denen gleichzeitig 
eine Werkstatt gemietet war, wofiir die Zahlen leider nicht getrennt 
vorliegen, b) zwei Mansardenwohnungen, c) die ungewdhnlich hohen 
Mieten in dem allezeit unwirtschaftlichen Hause Bernburger Strafe 
Nr. 32. Abgesehen von diesen Sonderfallen schwankt die Miete zwi- 
schen 27 und 66 Rtl. Sie war also héher, als der Betrag, der sonst von 
kleinen Leuten fiir die Wohnung aufgewendet wurde“ — wobei aller- 


43 An Wichern, 19. 3. 52. 


“4 Verglichen mit den entsprechenden Schichten der Berliner Bevélkerung 
vom Jahre 1867 (das erste Jahr, fiir das ausreichende statistische Angaben 
vorliegen) ergibt sich folgendes Bild 


Baugesellschaft 1850 Berlin 1867 
Handwerker: 49% 50% 
Arbeiter: 16% 15% 
Angestellte, Beamte, Pensionire: 25% 21% 
(Sonstige, Witwen, usw. 9% 14% ) 


Die letzte Zahl ist zum Vergleich nicht brauchbar, da sie in beiden Statisti- 
ken verschieden zusammengesetzt ist. Gezahlt sind beide Male nur die Haus- 
nereenaeroreeinge. Die Zahl der Arbeiter ist fiir Berlin mit 15°/o zu gering 
angegeben, da diese Zahl nur ,Handarbeiter und Tageléhner“ umfaft; es 
ist aber auch ein Teil der unter ,Handwerker“ aufgefiihrten ,Handwerks- 
und Fabrikgehiilfen“ hierher zu zahlen. (Siehe Berliner Stadt- und Ge- 
meindekalender 1867. Die Zahlen fiir die Baugesellschaft sind einer genauen 
Aufstellung bei den Akten des Berliner Magistrats entnommen). 


© Nach der Aufstellung von Gaebler a. a. O. S. 42 ff. lat sich fiir 54 Woh- 
nungen ,kleiner Leute“ eine Durchschnittsmiete von 37/2 Rtl. errechnen; fiir 
16 Wohnungen, die denen der Baugesellschaft entsprachen (also ohne Keller-, 
Dach- und zu kleine Wohnungen), im Durchschnitt 42% Rtl. Diese Woh- 
nungen lagen ferner im Stadtinnern, waren also teurer als die am Rande der 
Stadt, wo die Baugesellschafthauser lagen. 
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dings '/3 dieser Summe Amortisationsbeitrag, also gleichsam Spar- 
kasseneinlage auf weite Sicht war — aber sie war auch im Vergleich 
zu einem Durchschnittseinkommen von 150 Rtl. im Jahre“ zu hoch. 
Die Baugesellschaft hat also, abgesehen von der besseren Ausfiihrung 
ihrer Wohnungen und der in Aussicht stehenden Besitzerwerbung, die 
Verhidltnisse nicht bessern kénnen, aber auch nicht wesentlich ver- 


schlechtert. 


Wichtiger als die eigentliche Bautatigkeit sind uns die Versuche zur 
Verwirklichung der Mietgenossenschaft. Sie waren Hubers eigentliche 
Aufgabe im Rahmen der Gesellschaft. 


Er hatte der Mietgenossenschaft, die urspriinglich nur als rein ge- 
schaftliche Vereinigung zum Erwerb des Hauses gedacht war, die 
weitreichenden Méglichkeiten gezeigt, die in ihr lagen. Zu ihrer 
Durchfiihrung wurde vom Vorstand im Herbst i849 die ,Okonomie- 
deputation“ geschaffen, in der Huber der fiihrende Mann war. Sie 
sollte ,vornehmlich diejenigen Bestrebungen unterstiitzen, welche auf 
die eigentiimlichen Beziehungen der Mietgenossen gegriindet sind, und 
in der Richtung, die sich unmittelbar aus der dem Unternehmen der 
Gesellschaft zugrunde liegenden Idee ergibt, auf die Verwirklichung 
der hGOheren Ziele der Gesellschaft Bedacht nehmen, namlich Ver- 
mehrung und Steigerung der geistigen und sittlichen Krafte durch ge- 


meinsame Anstrengungen zur Verbesserung der Skonomischen Lage 
der Mietgenossen“*’, 


Die Bildung einer Mietgenossenschaft hing ab von der endgiiltigen 
Feststellung der Baukosten eines Hauses, nach denen die unverander- 
liche Miete festgesetzt wurde, und von dem Vorhandensein einer 
Mehrzahl von geeigneten, zur Bildung der Mietgenossenschaft bereiten 
Mietern. Beide Umstande verzégerten die Griindung der ersten 
Mietgenossenschaft bis zum Marz 1850, bis dahin waren pro- 
visorische Mietvertrage in Kraft. Aber schon vorher begann 


man, die Mieter zusammenzufiihren und die Mietgenossenschaft 
vorzubereiten. 


Nachdem die erste Versammlung zur Griindung einer Mietgenossen- 
schaft unter Hoffmanns Leitung (Juni 1849) sich auf die Verhand- 
lungen iiber die Héhe der Mieten und ihre Verteilung auf die ein- 


46 Diese Zahl ergibt sich aus den Berechnungen G. v. Schmollers, vgl. oben 
S. 69. 


47 G. V. 50, S. 52; Instruktion fiir die Okonomiedeputation vom 23. 1. 1850. 
48 Siehe Concordia S. 68. 
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zelnen Wohnparteien beschrankt hatte’, erfolgte am 12. Oktober 1849 
die feierlichhe Einweihung der Hauser in der Ritterstrafe™. Die 
»heitere und anspruchslose Feier“ verlief ganz in den hergebrachten 
Formen einer biirgerlichen Festlichkeit mit Ansprachen, Musik und 
gemeinsamem Gesang, danach ein einfaches gemeinsames Essen mit 
mehreren Tischreden und zum Schluf& Tanz. Es bestand also minde- 
stens schon eine gute Nachbarschaft. Hoffmanns und Hubers An- 
sprachen lassen erkennen, wie sehr sie bestrebt waren, die Miet- 
genossen zur Mitwirkung und Mitverantwortung fiir die Aufgaben 
der Baugesellschaft aufzurufen. ,,Es gilt heute mit ernstem Entschlusse 
und frommem Sinne den sittlichen und geistigen Grund zu legen zu 
dem lebendigen Bau, der erst die toten Mauern wahrhaft zu einem 
Hause machen wird. — So mégen denn die Freunde unsres Unter- 
nehmens, vor allem aber die wackeren Manner und Frauen, die wir 
als lebendige Bausteine dieses Hauses hier begriifen, in diesem Sinne 
mit uns das Fest der zweiten Grundsteinlegung, unsrer ersten Miet- 
genossenschaft feiern“*'. Huber suchte besonders den Mietgenossen be- 
wut zu machen, daf von dem Gelingen dieses kleinen Anfangs die 
Mdglichkeit abhange, vielen Tausenden von Familien ahnliche Vor- 
teile zuzuwenden. Deren Wohl sei ,im Wesentlichen in ihre [der 


? Concordia S. 56. Hoffmann berichtete: ,Ich erlaube mir die Schlu&bemer- 
kung, daf die Haltung der Versammlung eine unbefangene aber wiirdige 
war und daf, obwohl einige Manner in heiterer Weise ihrer kiinftigen Wiirde 
als Berliner Hauseigentiimer unter Klagen iiber Abgaben, Feuerkassenbei- 
trage u.dgl. gedachten, obwohl sogar hin und wieder ein sehr naiv iiber- 
triebener Anspruch zum Vorschein kam, doch im Ganzen kein Mifton die 
ae getriibt hat, in welche mich die ernsten und freudigen Bilder ver- 
setzten, die teils meinem leiblichen, teils meinem geistigen Auge voriiber- 
zogen.“ 

50 Zum Folgenden: Concordia S. 112. Dazu ein Brief Hubers an den 
Schwiegervater vom 30. 4. 1850 (RA): ,Die moralische Bauarbeit, welche die 
schwierigste, fangt jetzt fiir alle Beteiligten erst recht an, aber dennoch liegt 
eine grofe und erfreuliche Lehre in einem solchen Akt, und gegeniiber so 
vielen prahlerischen Betreibungen unserer Staatsmanner, die kaum an mor - 


gen denken, hat diese 30 Jahre hinausblickende Zuversicht unsrer ,kleinen - 


Leute“ etwas wahrhaft beschamendes. AuSerdem machen mir auch die Mie- 
terversammlungen viel zu schaffen, welche alle 14 Tage stattfinden und wo 
teils allerlei gemeinsame Interessen besprochen und Geschifte erledigt, teils 
Vortrage gehalten werden, um unsern Einflu& auf die Leute und ein gegen- 
seitiges Verhaltnis von Verstandnis und Vertrauen und Eingehen auf die 
Idee der Gesellschaft zu kultivieren. Die Vortrage sind dann oft genug 
meine Sache, und iiberhaupt darf ich sowohl hier als bei den Vorstands- 
sitzungen und andern Geschaften, Beratungen usw. nie fehlen, da unser Vor- 
sitzender, Griinder usw., der Baumeister Hoffmann, sich in den Kopf gesetzt 
hat, er kénne ohne mich nicht fertig werden.“ 

5! Ansprache Hoffmanns, Concordia S, 112. 
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Mietgenossen}] Hand gegeben, sofern es an ihnen liege, nicht blof in 
einem wiirdigen und gliicklichen Familienleben, sondern auch in einer 


wahrhaft lebendigen Genossenschaft das Vertrauen der Baugesellschaft 
zu rechtfertigen“ *”, 


Zum weiteren Ausbau der Mietgenossenschaft veranstaltete die 
Okonomiedeputation Mieterversammlungen, deren erste am 24. De- 
zember 1849 stattfand. In ihnen sollten die gemeinsamen Angelegen- 
heiten der Mietgenossen behandelt werden. 


Die wichtigste dieser Angelegenheiten war die Erweiterung der 
Hausgenossenschaft zum Wirtschaftsverein, zunachst in den Grenzen 
der Liedkeschen Sparvereine™. Dabei stellte es sich aber heraus, .daf 
mehrere der Genossen bisher bei den betreffenden Bezirks- oder Kirch- 
sprengelvereinen beteiligt waren, und daf$ keine Veranlassung vorlag, 
zur Lésung dieser Verbindungen aufzufordern* *. Der Grundsatz der 
auf Hausnachbarschaft gegriindeten Genossenschaft wurde also schon 
im Anfang durchbrochen oder erwies sich vielmehr als schon nicht 
mehr durchfiihrbar. Es kam jetzt nur noch zu geringfiigigen Erfolgen 
in dieser Richtung, so entstand eine Vereinigung zu gemeinsamer 
Feuerversicherung und eine zur gemeinsamen Beschaffung von Arznei- 
mitteln. Uber gemeinsamen Ankauf von Feuerung und iiber Mobiliar- 


versicherung war schon auf den ersten Mieterversammlungen im 
Winter 1849/50 verhandelt worden. 


Drei Einrichtungen, die fiir das geistige Leben der Mietgenossen- 
schaften wirksam werden konnten, begannen in demselben Winter. 
Erstens die schon erwahnte Biicherei, welche Anfang 1852 200 Bande 
zahlte®. Sie wurde von einer Deputation verwaltet, zu der auch 
Huber gehérte. Schon im Laufe des Jahres 1853 ist sie jedoch auf- 


gelést worden, wohl aus Mangel an Interesse und infolgedessen an 
Mitteln ©. 


Das zweite war eine Art von Frauenschulkursus fiir schulpflichtige 
Madchen, der in der leerstehenden Wohnung eines Gesellschaftshauses 
gehalten wurde. Den Kindern sollte eine zuverlassige Aufsicht und 
zugleich ein tiichtiger Unterricht in weiblichen Arbeiten verschafft 
werden, und zwar ausdriicklich zur Vorbereitung auf den kiinftigen 


52 Ahnliche Feiern fanden anla&lich der endgiiltigen Griindung der ersten 
Mietgenossenschaften am 12. Mai und 21. Oktober 1850 statt. G. V. 50. S. 12 
und 16. 

53 Also Wintervorsorge durch Spartatigkeit im Sommer und gemeinsamen 
Einkauf von Holz und Kartoffeln im grofen. Liedke a. a. O. 

4 G. V. 50 S. 14 ff. 

55 Wohnungen S. 76. 

56 G, V. 1853 S. 18. 
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Hausfrauenberuf, nicht zum selbstandigen Erwerb. Auch diese An- 
stalt war auf Antrag der Okonomiedeputation eingerichtet; sie ging 
jedoch wegen zu geringer Beteiligung bald wieder ein. 

Endlich war von den Mietern selbst ein Gesangverein begriindet 
worden, der von einem der Mieter geleitet wurde. Er trug ,in den 
Mieterversammlungen durch Eréffnung und Schluf mittels Gesang 
zu einer wiirdigen Haltung derselben wesentlich bei“ und ,,hat als 
Vereinigungspunkt fiir anstandige gesellige Freuden schon manche 
schénen Friichte getragen*. Er scheint noch 1852 bestanden zu haben, 
wir héren jedoch in den spateren Generalversammlungen nichts mehr 
von ihm. 

So gut und schén das alles war — die Leiter der Baugesellschaft 
werden selbst nicht geglaubt haben, mit diesen Mitteln die soziale 
Frage zu lésen. Es kam doch zuletzt auf unverbindliche persdnliche 
Beziehungen hinaus, die zwar von Hoffmann, Huber und einigen 
anderen mit groSem Ernst gesucht wurden; aber sobald diese treiben- 
den Krafte einmal wegfielen, hérte der Zusammenhang zwischen der 
Gesellchaft und den Mietern auf. Denn wirklich mit diesen zu tun 
hatten nur die Hausvorsteher, Abgeordnete des Vorstands, welche je 
einige Hauser zu beaufsichtigen hatten und die Gesellschaft in ihrer 
Eigenschaft als Hausbesitzerin den Mietern gegeniiber vertraten”’. 
Zu ihnen gehérten aufer Huber und Hoffmann noch Kaufmann 
Benda, Generaldirektor v. Olfers, ein Kammergerichtsprasident Koch, 
ein Major Nobiling u. a.**. Sie versuchten zwar die iibrigen Gesell- 
schaftsmitglieder ebenfalls zu Besuchen anzuregen®, jedoch ohne Er- 
folg. Die Mieter blieben unter sich — sie hatten als wichtigste ge- 
meinsame Aufgabe die Wahl des Vizewirts, wenigstens ein Ansatz 
zur Selbstverwaltung — ebenso die »Generalversammlung*; nur 
noch das rein Geschaftliche stellte eine Beziehung dar. So blieb es nicht 
aus, daf das Verhaltnis bisweilen den peinlichen Beigeschmack einer 
wohlwollenden Begénnerung ,unsrer braven Mietgenossen“ erhielt, 
was ganz und gar nicht in Hoffmanns Absichten gelegen hatte. Daran 
anderte auch die scharfe und bewufte Ablehnung alles dessen, was 
nach Almosen aussah, nichts. Das Verhaltnis war doch nicht gleich; 


57 Instruktion fiir die Hausvorsteher G. V. 1850 S. 53. 


58 Was auch nur ein christlicher Hausvorsteher und ein paar wahlverwandte 
Mieter, besonders Vizewirt (Hausverwalter) vermégen, das erlebe ich mit 
grofer Freude an den Hiausern, die meiner speziellen Aufsicht iibergeben 
sind, Ich kénnte davon niedliche Einzelheiten berichten — um so grofer ist 
mein Schmerz iiber die fast absolute Teilnahmslosigkeit in christlich-konser- 
vativen Kreisen, wodurch dergleichen, was der Ton des Ganzen sein sollte 
und kénnte, so sehr Ausnahme wird.* Huber an Wichern 19. 3. 52. 

5? G. V. 1851 S. 21. 
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der Mieter setzte nichts ein, der Erwerb des Hauses blieb ein Ge- 
schenk, so wenig er als solches gedacht war. 

An dieser Stelle traten nun auch die auferen Schwierigkeiten auf. 
Die Beschrankung der Dividende auf 4°/e bedeutete allerdings einen 
Verzicht, der zwar nicht von dem Wokitatigkeitssinn, sondern von 
dem sozialen Verantwortungsbewuftsein gefordert wurde; er mufte 
aber die Beteiligung an der Baugesellschaft zu einem schiechten Ge- 
schaft machen, sobald sich der landesiibiiche Zinssatz wesentlich dar- 
iiber erhob. Die Baugesellschaft hatte denn auch etwa von 1853 an 
immer gréfere Schwierigkeiten, ihre Aktien unterzubringen. 

So ist es wenigstens zu verstehen, daf} der Berliner Magistrat die 
Baugesellschaft von Anfang an nur als einen der ,,vielen sehr lobens- 
werten Vereine“ betrachtete, »deren Wirken fiir die armeren Klassen 
auf dem Wohltatigkeitssinn der wohlhabenden Klassen basiert ist®. 
Magistrat und stadtische Kérperschaften gehérten von vornherein zu 
den entschiedenen Gegnern der Gesellschaft. Die Griinde, mit denen 
sie ihre Haltung der Baugesellschaft und dem Oberpriasidenten®™ 
gegeniiber verteidigten, trafen zwar oft genug die schwachen Stellen 
des Unternehmens®™, aber die Verhandlungen lassen deutlich genug 
erkennen, daf die geringste Spur eines guten Willens fehlte. Die an- 
geblich drohende Gefahrdung des privaten Haus- und Grundbesitzes 
war natiirlich der tiefste Grund. Huber ist in seiner Broschiire ,,Die 
Berliner Stadtverordneten und die Berliner gemeinniitzige Baugesell- 
schaft“ (1849) ganz scharf gegen diese Auffassung vorgegangen: ,.Man 
erwage wohl, was es heifst, einen solchen Beschluf$ fassen® unter dem 
Einflu8 einer ganz vagen, unbegriindeten, héchst retrograden, ja 
geradezu philisterhaft abgeschmackten Furcht vor einem médglichen 
kleinen Nachteil, ja auch nur vor der MOglichkeit, daf Zumutungen 


69 4. Oktober 1849 (Stadtarchiv). 
61 Oberprasident v. Patow unterstiitzte die Baugesellschaft sehr energisch. 
Er schrieb u. a. an den Berliner Magistrat am 29. Oktober 1849: ,Beifolgend 
iibersende ich dem Magistrat zwei Exemplare der die Berliner gemeinniitzige 
Baugesellschaft betreftenden Schriftstiidke (folgt Aufzahlung) zur gefalligen 
Kenntnisnahme und mit der Aufforderung, ian niitzlichen Verein nach 
Kraften in seinen Bestrebungen férderlich zu sein.“ 

. Datum, Unterschrift (Stadtarchiv). 
62 Z.B. die hohen Mieten. , Wenn z. B. ... unter den 99 Mietern (1850) sich 
16 Beamte und 14 Mieter, welche Wohnungen im Preise von 60—105 Rrtl. 
(einschl. Werkstatten! D. Vf.) innehaben, befinden, so muf man zu der 
Annahme geleitet werden, da die Gesellschaft ihren er Zweck 
nicht einmal in demjenigen Umfang durchfiihrt, welchen ihr ihre Mittel 
gestatten.“ 5. August 1853 (Stadtarchiv). 
63 Die Stadtverordnetenversammlung hatte im Februar d. J. jede Beteiligung 
an der Baugesellschaft abgelehnt (Haude- und Spenersche Zeitung vom 
24. 2. 1849). 
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erwachsen kénnten, das zu tun, was eigentlich langst Pflicht gewesen 
ware. Unter solchen Umstanden benutzt eine Anzahl von Biirgern 
das ihnen von ihren Mitbiirgern anvertraute Ehrenamt, um eine der 
wichtigsten gemeinniitzigen Unternehmungen zu verhindern oder 
médglichst zu verkiimmern, deren Zweck gerade ist, den traurigen und 
gefahrlichen Folgen der Versiumnis eben jener Pflicht entgegenzu- 
wirken™, Oder ist es etwa keine Verletzung der Menschen- und Biir- 
gerpflicht des Vermieters, wenn er dem armen Mietsmann eine elende, 
ungesunde Spelunke zu einem fast unerschwinglichen Wucherpreise zu- 
weiset? Damit aber die hédchste Unbilligkeit — um den mildesten 
Ausdruck zu gebrauchen — eines solchen Verfahrens voll werde, ge- 
hért allerdings eben der Zug dazu, daf$ diese armeren Mitbiirger in 


der Versammlung, welche sich zu solchen Beschliissen hergibt, garnicht 
vertreten sind“ ®, 


Doch der Magistrat lief sich nicht irre machen in seinem Glauben 
an die private Spekulation, welche nach den Gesetzen von Angebot 
und Nachfrage schon die nétigen Wohnungen herstellen werde®. Er 
verzichtete vollig darauf, von seiner Seite irgend etwas zur Behebung 
der Wohnungsnot zu tun, und lehnte jeden ,kiinstlichen Eingriff“ in 
diese Verhaltnisse ab®. Eine Unterstiitzung war daher nicht zu er- 
warten, eine tatige Gegenwirkung ist mindestens besprochen worden®. 
Das Verhalten des Magistrats in der Frage der Besteuerung zeigt 
jedenfalls, da& an ein Entgegenkommen nicht zu denken war, wenn 
auch wohl keine bewufte Schikane vorlag®. 


* An Wichern schrieb Huber spiater (19. 3.52): ,Ein paar unsrer Hauser 
im Mittelpunkt der Stadt wiirden Wunder tun, schon durch die Konkurrenz 


mit dem Wohnungswucher, den wir zwingen wiirden, wenigstens bessere 
Ware zu liefern.“ 


6 4.4.0. S. 14. 


66 .Im Allgemeinen erscheint es iibrigens fraglich, ob es itiberhaupt geraten 
sei, den Andrang Auswartiger nach Berlin durch Beschaffung kleinerer, wohl- 
feiler Wohnungen zu vermehren (!). Jedenfalls erscheinen dgl. kiinstliche 
Mittel (!), die auf Vermehrung der Einwohnerzahl iiberhaupt, besonders aber 
der weniger begiiterten, abzwecken (!), nicht zur Anwendung geeignet!“ 
(18. 2. 1848) (Stadtarchiv). 

67 Schreiben vom 18. Februar 1848, 5. August 1853 u. v. a. 

68 Aus den Magistratsakten ersichtlich. 


6? Der Magistrat erklarte das Mietsverhaltnis fiir unklar und nahm deshalb 
keine bestimmte Summe als Grundlage fiir die Haus- und Mietzinssteuer an, 
sondern lief& den Mietwert abschatzen, wie es bei Dienstwohnungen iiblich 
war. Die Baugesellschaft beklagte sich iiber zu hohe Einschatzung und ver- 
langte, da % des von den Mietern gezahlten Betrages (= 4% Dividende, 
ohne die 2% Amortisationsquote) als Reinertrag des Hauses angesehen und 


zur Grundlage der Besteuerung gemacht wiirde. Sie ist mit ihrem Standpunkt 
nicht durchgedrungen. 
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Trotz dieser auferen Widerstande hatte sich aber die Gesellschaft 
wohl durchgesetzt — zumal es von anderer Seite nicht an kraftiger 
Unterstiitzung fehlte — wenn sie nicht gleichzeitig durch innere 
Schwierigkeiten gelahmt gewesen wire. Schon 1851 héren wir von 
einzelnen Mifverstandnissen und Mangel an gutem Willen, Anfang 
1852 bereits von Machenschaften unter den Mietern, die auf Ab- 
setzung des Vorsitzenden hinzielten”. Hoffmann hielt sich noch bis 
zur Generalversammlung im Oktober ds. Js. Er wurde noch einmal in 
den Vorstand gewiahlt, legte aber unmittelbar darauf den Vorsitz 
nieder”', Seit dem August beschaftigte ihn die Griindung einer neuen 
Gesellschaft, des ,Preufischen Musterhaus-Bauvereins“, dessen erste 
Aufgabe der Bau eines Heimes fiir ledige Arbeiter sein sollte’?. Auch 
zu diesem Verein hatte Huber iibrigens die Anregung gegeben”*. An 
Hoffmanns Stelle wurde der Geheime Oberbaurat Stiiler gewahlt, 
ein Mann, dem sein Biograph einen ,geschmeidigen, wenig selbstan- 


digen Charakter“ nachsagt”. Er hat das Amt bis zu seinem Tode 
(1865) bekleidet. . 


Schon vor Hoffmann war Huber ausgeschieden. Er scheint in der 
letzten Zeit doch immer schwerer daran getragen zu haben, daf er 
mit seinen Anschauungen in der Gesellschaft véllig allein stand. .Die 
Baugesellschaft ist... freilich nur das, was sie werden konnte, wenn 
die Hauptbedingung eines héheren Gedeihens nicht erfiillt wurde — 
die Beteiligung und das Ubergewicht positiv christlicher Krafte. Ich 
bin eigentlich der Einzige im Vorstand, der diese Kraft (wie un- 
wiirdig denn auch) vertritt, mit Ernst und Bewuftsein. Das ist genug 
zum Zeugnis, aber nicht, um der Sache ihr Geprage, ihren Ton zu 
geben. Geradezu Anti- oder Unchristliches darf nicht aufmucken — 
dafiir stehe ich, aber was ist damit gedient! ... Der Mangel an gei- 
stiger und sittlicher Einheit im Vorstand schlief$t aber auch nach an- 
deren Seiten und z. B. im Sinne der Assoziation jede hé he re -Ent- 
wicklung aus“’5. So hat er sich allmahlich innerlich und auch aufer- 
lich von ihr gelést, und konnte mehrere Jahre spater in tiefer Re- 
signation schreiben: , Wenn ich z. B. fiir die gemeinniitzige Baugesell- 
schaft nur noch ein halbes Dutzend christliche Mitarbeiter gefunden 
hatte, so war ich unbedingt geblieben und hatte mich ganz darauf ge- 


es ee 


70 Wohnungen S. 80. 
7) Vossische Zeitung Nr. 235, 30. Oktober 1852. 

72 Vossische Zeitung Nr. 185. 10. August 1852. Der Verein baute demnichst 
das grofe Evangelische Vereinshaus in der Oranienstrafe. 

73 Elv. Il. S. 280 ff. : 

74 A. D.B. Band 36 S. 742. 

75 An Wichern 19. 3. 1852. 
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worfen — zumal ich gegen 6000 Rel. in Aktien hineingesteckt hatte. 
Aber Leute, mit denen ich nicht beten kann, damit [sic!] kann ich auch 
nicht arbeiten, auch wenn sonst mehr dran ware, als leider in dem 
ganzen Vorstand“*”®, 


So haben sich im Laufe des Jahres 1852 diejenigen Elemente durch- 
gesetzt, die an der Baugesellschaft lediglich ein geschaftliches Interesse 
hatten””. Die Trennung zwischen Mietgenossen und Kapitalgebern 
wurde jetzt verhingnisvoll, die Verbindung rif véllig ab; schon auf 
der Generalversammlung 1852 war mit keinem Wort mehr die Rede 
von dem Leben in den Mietgenossenschaften. 


Die weitere Geschichte der Berliner gemeinniitzigen Baugesellschaft 
ist hier nicht zu verfolgen”. Sie hat trotz des ernsthaften Willens, 
iiber ,Palliativmittel* hinauszukommen”, nur ganz geringfiigige Er- 
folge gehabt. Dabei war der Gedanke einer gemeinniitzigen Baugesell- 
schaft nicht. einmal falsch, sobald sie sich darauf beschrankte zu 
bauen, und zwar mdglichst sorgfaltig und wirtschaftlich. Alles Weiter- 
gehende — Erwérb durch Mietergenossenschaften, Ausbau der Miet- 
genossenschaft zum Wirtschaftsverein — erwies sich als verfehlt. Der 
Gedanke des wirklich genossenschaftlichen Eigentums war ja von 
vornherein aufgehoben durch die vorgesehene Form der Eigentums- 
iibertragung. Auch fiir die mietgenossenschaftliche Gemeinwirtschaft 
war es zu spat. Man wollte alles auf einmal machen. Die Grundlage 
dazu sollte die .Nachbarschaft“ sein, und diese Grundlage war bei der 
Beweglichkeit des Grofstadtmenschen, seiner innerlichen Ablésung 
vom Boden, vom Hause, von der Wohnung auf die Dauer zu schwach. 
Das galt besonders fiir die im Entstehen begriffene Schicht der Ar- 
beiter, deren Wesen die Griinder der Baugesellschaft — aufer Huber 
— so wenig begriffen wie die meisten anderen Menschen damals™. 


76 Den Architekten Hoffmann a ommen, iiber den gar viel zu sagen 
ware (und auch gegen)“. An Wichern 21. 6. 57. 


7? Die gemeinniitzige Baugesellschaft wird in die Hinde des krassesten 
Mammonismus gespielt, ohne daf ein Hahn danach kraht, und auf meine 


Denkschrift an den Prinzen von Preufen erfolgt nicht einmal ein Empfangs- 
schein.“ An Miiller 21. 5. 54. 


7 Dargestellr bei Edmund Krokisius a. a. O. und Walter Vossberg: Die 
deutsche Baugenossenschaftsbewegung, Berlin 1906. 


7? Gaebler a.a.O. S. 4. 


*® So stellte Hoffmann sie in der Statistik mit Boren, Kutschern und 
anderen Personen im Privatdienst“ zusammen (Wohnungen S. 70, G. V. 1851 
S.7); er sprach sich in anderem Zusammenhang gegen Schulen nur fir 
Fabrikarbeiterkinder aus, ,weil sie die Bildung einer besonderen Fabrik- 


arbeiterklasse begiinstigten.“ (Mitteilungen des Centralvereins, II. Lieferung 
S. 289, 6. Dezember 13848). 
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Die Theorie vom Absinken der ,kleinen Leute“ in die Besitzlosigkeit 
war falsch, denn unter den besitzlosen Arbeitern waren sehr viele 
vom Lande hereingekommen, die niemals ,kleine Leute“ gewesen 
waren. 

Der schlimmste Fehler aber lag darin, daf§ die Mietgenossen nur 
Objekte der .Gemeinniitzigkeit“ waren. Sie hatten in jedem Fall nur 
zu gewinnen, nichts zu verlieren. Das gesamte wirtschaftliche Leben 
der Baugesellschaft spielte sich in einem Bereich ab, in den ihr Einfluf 
nicht hineinreichte und an dem sie keinen unmittelbaren Anteil 
hatten. Ihre Aufgabe konnte es nur noch sein, die von anderen fiir 
sie, aber ohne ihre eigene Mitwirkung hingestellten Formen mit gei- 
stigem Leben zu erfiillen. Daf das trotz eifrigster Ermahnungen nicht 
geschah, war nur natiirlich. Denn dadurch, daf die persénliche Mit- 
verantwortung der Mietgenossen fiir das Werk der Baugesellschaft 
fortfiel, fehlte die reale Grundlage fiir den erhofften neuen Gemein- 
schaftsgeist. Hier steckte der entscheidende Konstruktionsfehler, der 
das Versagen der Baugesellschaft verursachte. Der Unterschied von 
den urspriinglichen Gedanken Hubers liegt auf der Hand. 
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Il. Teil 


6. KAPITEL. 


Huberin Wernigerode 
1852—1869. 


Nach dem Fortgang aus Berlin stand Huber vor der Aufgabe, seine 
Gedanken entweder praktisch zunichst im kleinen zu verwirklichen 
oder sie ausfiihrlich durchzuarbeiten und in einem zusammenfassenden 
groferen Werk zu veréffentlichen. Daf er bei seiner stets auf tatiges 
Zugreifen gerichteten Veranlagung den ersten Weg wahlte, verstand 
sich von selbst’. An die andere Méglichkeit hat er erst ein gutes Jahr- 
zehnt spater gedacht, als ihm die Hurtersche Verlagsbuchhandlung in 
Schaffhausen die Ubernahme eines solchen wissenschaftlichen Werkes 
anbot und als sich in ihm selbst der Wunsch regte, seine letzten Jahre 
snicht in dieser leidigen und im Ganzen doch sehr unfruchtbaren 
Spanearbeit mit Broschiiren usw. zu zersplittern, sondern ein solides, 
langatmiges Werk mit Mufe und Bedacht und nach Stimmung (wie 
es einem alten Herrn zieme) vor die Hand zu nehmen“?. Es ist dann 
vor lauter Einzelarbeit doch nicht dazu gekommen. 


Huber hatte von vornherein nicht an ein Ruhestandsleben mit 
gelehrten Privatarbeiten gedacht, wenn er sich auch von Berlin aus 
gleichermafen nach einem ,stillen griinen Winkel“ sehnte, wie nach 
einem »lerrain, wo man auf eigene Hand arbeiten kénnte**. Er ging 
jedoch nicht mit bestimmten Planen nach Wernigerode, sondern nur 
mit dem Willen, die Aufgaben zu erfiillen, die die Verhaltnisse des 
neuen Wohnsitzes ihm stellen wiirden*. Die ,bunte Stadt am Harz“, 


' Huber schrieb an Schulze-Delitzsch, als dieser plante, von Delitzsch fort- 
zugehen (4.5. 1859): ,Daf Sie Griinde nur allzuviel haben, in Ihrer dor- 
tigen Lage nicht nur Haare, sondern auch Borsten zu finden, begreife ich 
vollkommen; und doch scheint es mir wieder so sehr bedenklich um der 
Sache willen, einen auf so. gesunden lokalen Wurzeln ruhenden Wirkungs- 
kreis aufzugeben durch Selbstentwurzelung — und das ohne Aussicht auf 
einen ahnlich wurzelfesten anderwarts. Das nur in literarischem 
Erdreich wurzelnde Treiben kann ich nur beiLeuten 
finden, die zu weiter nichts zu gebrauchen sind oder 
keine Chancen einer anderen praktischen Stellung haben“. (Bl. f. Genossen- 
schaftswesen 1884 S. 16.) Man ersieht, welchen Wert Huber auf eine prak- 
tische Tatigkeit als Grundlage aller literarischen Propaganda legte. 

2 Elv. II. S. 344. 
3 Ely. II. S. 269 (11. 1. 1851). 


4 An Miiller 5. 1. 1854: ,, Wir haben bisher noch keinen rechten Anhalts- oder 
sme @ mse ye gefunden zu gemeinsamer Arbeit. — ... Wir werden dadurch 
doch immer wieder auf die Frage gedrangt: welche Anstalt, die wir mit 


a 
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in der er nun bis zu seinem Tode (19. Juli 1869) lebte, hatte es ihm 
vielleicht nicht nur wegen ihrer Schénheit und ihrer landschaftlichen 
Umgebung angetan. Die Grafschaft Wernigerode hatte sich nach ihrer 
Einverleibung in Preufen im Jahre 1822 eine Art ,kultureller Auto- 
nomie“ bewahrt. Der ,Regierende Graf“ war in Kultusangelegen- 
heiten (bis 1918) véllig selbstandig, aber auch in den anderen Ver- 
haltnissen des kleines Landes eine wichtige Autoritat®. Die grifliche 
Familie galt fiir sehr fromm und wohltatig. So konnten die auferen 
Verhaltnisse die Grafschaft wohl als ein geeignetes Versuchsfeld 
fiir soziale Reformen® erscheinen lassen. Zwar ist nicht nachzuweisen, 
daf$ diese Erwagung schon bei der Entscheidung fiir Wernigerode 
mitgespielt hat, doch werden bald in Hubers Briefen Gedanken dieser 
Art laut’. Méglich ist es also schon, af seine alte Vorliebe fiir Meine, 
liberschaubare, in sich geschlossene staatliche Organismen ihn. auch bei 
der Wahl seines letzten Wohnsitzes mit bestimmt hat. Er mochte 
erwarten, hier auch praktisch wirken zu kénnen, wenn auch in kleinem 
Mafstab. Aber er nennt es einmal sein: ,Charisma, ... sowohl Miihe, 
Arbeit und Opfer als Erfolge im kleinen und kleinsten als Lebens- 
aufgabe und Lebensresultat veranschlagen zu kénnen“*. 

Wenn aber Huber erwartet hatte, hier seine Assoziationsplane ver- 
wirklichen zu kénnen, so erkannte er bald, daf er sich sehr getauscht 
hatte. Denn fiir die genossenschaftlichhe Ansiedlung industrieller 
Arbeiter, die in Berlin im Mittelpunkt seiner Gedanken gestanden 
hatte, fehlte in der industrielosen Kleinstadt von 10 000 Einwohnern 
iiberhaupt die Voraussetzung. Aber auch sonst waren die sozialen 
Verhaltnisse fiir Neubildungen nicht giinstig. Sie waren zwar keines- 
wegs so gesund, daf$ sie iiberhaupt keiner Hilfe bedurft hatten, 
namentlich machte sich die allgemeine Not des kleinen Handwerks 
auch hier geltend. Doch bezeugt Huber, da wenigstens die ,d6kono- 
mischen Grundlagen* noch leidlich gesund waren’. Schlimmer war 
die allgemeine Stumpfheit und kleinbiirgerliche Beschranktheit der 
Bevilkerung, iiber die Huber vom ersten bis zum letzten seiner Werni- 
geroder Berichte zu klagen hatte, und die einen nachhaltigen, leben- 


eigenen Mitteln griinden, halten und auf eigene Verantwortlichkeit griinden 
und leiten kénnten — als unsre Arbeit — ware hier am dringendsten indi- 
ciert? Auch diese Frage zu beantworten, sind wir noch nicht genug orientiert, 
und so bleibt denn Orientierung unsre nachste Aufgabe.“ 

5 Drees a. a. O. 


6 Elv. II. S. 380, Munding XCVI. 
7 An Wichern 20. 3. 1853. 


8 An Lassalle 18. 3. 1864, Lassalle, Nachgelassene Briefe und Schriften, Bd. 5 
S. 290. 


9 An Wichern 17. 11. 1854, Concordia 1861 a.a.O. S. 41. 
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digen Aufschwung unméglich machte"’. Wernigerode lag eben von 
den Brennpunkten des politischen, sozialen und geistigen Lebens zu 
weit ab. Daher kamen auch die lebendigeren Elemente unter den 
wandernden Handwerksgesellen selten in diesen abseitigen Winkel, 
was Huber in seinen Gesellenvereinen noch sehr spiiren sollte. Unter 
diesem Gesichtspunkt ist jedenfalls Hubers Ansiedlung in Werni- 
gerode ein schwerer Fehler gewesen"'. Wo in Deutschland auf sozialem 
Gebiet etwas Neues geschah, da geschah es im Rheinland oder in 
Westfalen, in Sachsen, in den Grofstadten, im siiddeutschen Industrie- 
gebiet, aber sicher nicht in Wernigerode. 


Unter diesen Umstanden hatte auch eine kraftige und wache Re- 
gierung aus der Grafschaft Wernigerode kein soziales Musterland 
machen kénnen. Doch auch in der Hoffnung auf den Grafen sah sich 
Huber getauscht. Ende 1854 schreibt er: ,.Ein Jammer ist es, zu sehen, 
wie unfruchtbar und schlimmer eine so bedeutende aristokratische 
Kraft wie die ,Herrschaft“ sich bei aller wohlhergebrachten Christ- 
lichkeit erweist“'*, Als dann im Jahre 1857 der Plan eines Arbeits- 
hauses fiir die Grafschaft auftauchte und Huber férmlich um Rat ge- 
fragt wurde, verzeichnet er es als ,,die erste Pulsation einer wahrhaft 
aristokratischen Tatigkeit jenseits der diirftigsten pietistischen Rou- 
tine“'*, Auch dieser Plan hat sich jedoch zerschlagen, und 1866 
konnte Huber resigniert und abschliefSend feststellen: ,Manche Hoff- 


nungen einer fruchtbaren Beteiligung des Grafen an meinen und mei- 
ner naheren Freunde (Elvers, v. Hoff) Bestrebungen scheinen sich 
nicht verwirklichen zu wollen. Der Bann und Fluch des Standes 


10 Zustande, wie sie Huber in den ,,Fliegenden Blattern“ schilderte, lassen 
erkennen, daf% von einem wirklich gesunden Volksleben nicht die Rede sein 


konnte (,Ist keine Salbe im Gilead?“ Fliegende Blatter aus dem Rauhen 
Hause 1857, S. 208). 


" Bredendiek (a.a.O. S.98) ist entgegengesetzter Ansicht, weil er meint, 
Hubers Assoziationsplane hatten sich mehr fiir Handwerker als fiir In- 
dustriearbeiter geeignet. Daf$ Huber sehr wesentlich an die Fabrikarbeiter 
gedacht hat, weif er zwar . a. O. S. 106, wo er die den Genossenschaften 
zugedachten gewerkschaftlichen Funktionen richtig erkannt hat), stellt es 
aber geflissentlich in den Schatten, ,,weil nicht sein kann, was nicht sein darf“. 


12 An Wichern 17. 11. 54. 


'3 An Wichern 4. 4. 1857. Die Reform des Armenwesens auf genossenschaft- 
licher Grundlage fordert Huber in der ,Deutschen Vierteljahrsschrift* 1858 
Heft 1 und spater in der Broschiire ,Zur Reform des Armenwesens* 1867. 
Doch sind das nur Nebenergebnisse seines Hauptwerks. Auf ein Mifver- 
standnis Wicherns hin hatte er sich 1856 aufs scharfste dagegen verwahrt, 
daf' das Genossenschafts-, besonders aber das iibrige Vereinswesen mit 
Armenpflege gleichgesetzt werde. Vgl. seinen Aufsatz in der ,Kirchlichen 
Zeitschrift“ von Kliefoth und Mejer (1854): ,Ober kirchliche Armenpflege“. 
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ist auch bei einem an sich so tiichtigen und wohlgesinnten Specimen 
zu machtig, um die nétige Applikation, den vollen Ernst des sozialen 
Berufes... aufkommen zu lassen“, 

So blieb Huber auf einen kleinen Kreis freiwilliger Mitarbeiter be- 
schrankt. Fiir ihren Typus ist der etwas bedenkliche, vorsichtige und 
jedenfalls immer auf dem sicheren Boden der vorhandenen Tatsachen 
bleibende El vers — Regierungs- und Konsistorialrat — ein recht 
gutes Beispiel. Er stand Huber persdnlich nahe, da sein Vater in 
Rostock Hubers Kollege und Freund gewesen war und er selbst als 
Student in Berlin bei Huber verkehrt hatte'®. Das diirfte ihn wohl 
am meisten veranlaft haben, sich an Hubers Bestrebungen zu be- 
teiligen. Selbstandiger war vermutlich der Regierungs- und Kammer- 
direktor v. Hof f, der Griinder des Stolberger Vorschufvereines, den 
Huber meist mit Elvers zusammen als Haupthelfer nennt. Beide 
scheinen nicht sonderlich gesund gewesen zu sein und wurden dadurch 
vielfach gehemmt'*. Sie leben in der Lokalgeschichte von Wernigerode 
fort als ,die geistigen Erben der sozialpolitischen Ideen V. A. 
Hubers“"’; doch hat ihr Wirken nur Srtliche Bedeutung gehabt. In- 
dessen wurden beide Manner nacheinander im Sommer 1864 vom 
Centralverein fiir Innere Mission aufgefordert, auf dem Kirchentag 
in Altenburg iiber Genossenschaftswesen zu referieren, da man an 
Huber selbst wegen seines Zerwiirfnisses mit Wichern (unten S. 164) 
wohl zunachst nicht herantreten wollte. Erst nachdem sie abgesagt 
hatten, wandte man sich an Huber, der jedoch gleichfalls ablehnte. 
Der Vorfall zeigt, daf$ wenigstens der Centralausschuf$ ein Sach- 


verstandnis in Genossenschaftsfragen nur in Hubers nachster Um- 
gebung voraussetzte'79, 


Neben Elvers und v. Hoff traten gelegentlich der Biirgermeister 
Hertzer als Rendant des Fortbildungswesens"® und seit 1867 auch der 
Rektor der Biirgerschule hervor. Andere Helfer fand Huber unter den 


4 An Miiller 12. 3. 1866. © 

5 Elv. II. S. 223 ff. 

16 Huber an Julius Miiller 9.4. 1868: ,Elvers, v. Hoff, Heyde — alle 
miiSten in die Alpen, nicht 3—4 Wochen, sondern Monate. Es ist wirklich 
zum Erbarmen, daf& diese jungen Leute alle eigentlich mehr an halbpatien- 
tischhem Druck und Hemmung leiden als ich alter Knorren“. Ahnlich in 
mehreren Briefen dieser Jahre. 

7 Drees a. a. O. S. 84. 

7a M. Gerhardt: Ein Jahrhundert Innere Mission I, S. 349. Die Schreiben 
von Elvers und v. Hoff im Archiv des Centralausschusses A.C.A., A Ic 1. 
1864. 

18 Auch er spielt als weitblicdkender Mann eine Rolle in der Geschichte der 
Stadt. Drees a. a. O. 
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Pastoren, von denen er namentlich mit Pastor Schwartzkopff "? in Ilsen- 
burg eng befreundet war. 1855 machte Huber den Versuch, den jungen 
Kégel, den spateren Hofprediger, der mit einer Tochter von Julius 
Miiller verheiratet war, nach Wernigerode zu ziehen, was sich jedoch 
zerschlug. , Wenn Vakanzen leidlich gut von aufen besetzt werden, so 
liefS$e sich nach und nach schon etwas machen“, war dabei seine Hoff- 
nung gewesen”. In Hubers letzten Lebensjahren scheint sich ein 
weiterer Kreis befreundeter Familien um ihn gefunden zu haben”’, 
doch ohne daf seine Bestrebungen wirklich dadurch geférdert wurden. 
Uberhaupt setzt die Mitarbeit anderer erst ziemlich am Ende seines 
Lebens ein, und auch dann blieb Huber noch so sehr die einzige trei- 
bende Kraft, daf er 1868 schreiben konnte: ,Auch sogar das rechte 
Interesse, das ,Auf dem Herzen tragen‘ permanenter, wenigstens als 
Hintergrund, finde ich bei niemandem. Fiir den Augenblick und fiir 
den bestimmten Zweck und einzelne Besorgung sind einzelne ganz 


willig, aber dann ist es wieder unter Null oder héchstens lau 
Wasser* , 


So ist es nicht verwunderlich, wenn Huber ein knappes halbes Jahr 
nach seinem Einzug in Wernigerode seine Eindriicke dahin zusammen- 
fa&t: ,Es ist nur gerade so viel zu machen, als der Einzelne fiir sich 


vermag“”, Und ganz vereinzelt sind denn auch zundchst seine eigenen 
Ansatze. Die wirtschaftlichen Vereine sind dabei noch nicht das 


Wichtigste™*. Er griindete im Friihjahr 1855 einen Darlehensverein, 
zwei Jahre darauf einen Vorschufverein, der unter seiner eigenen 
monarchischen Leitung stand. In der Nachbarschaft griindete v. Hoff 
den Vorschufverein in Stolberg. Mit diesen Vereinen war, wie 


'9 Schwartzkopff schrieb im ,Volksblatt fiir Stadt und Land* 1871 einen 

Aufsatz ,Professor Huber und seine Stellung zu den Aufgaben unserer Zeit“. 

(Nr. 54 und 55). 

20 Huber an Jul. Miiller 28. 3. 1855. Kégel (geb. 1829) war damals Pfarrer 

in Nakel (Prov. Posen) und ging 1857 an die deutsche evangelische Gemeinde 

im Haag. 

21 An Jul. Miiller 26. 3. 1866. 

22 An Jul. Klugkist 3. 3. 1868. Die Stelle, an der Elvers iiber den Kreis der 

Mitarbeiter spricht (Bd. II. S. 379), ist hdéchst bezeichnend fiir deren Auf- 

fassung und rechtfertigt Hubers Urteil durchaus. 

23 An Wichern 20. 3. 1853. 

24 Siehe dariiber Concordia 1861 Heft 6 S. 42 ff und Heft 4. Am 31. 5. 1859 

berichtete Huber an Schulze-Delitzsch iiber seine Griindungen (BI. f. Ge- 

nossenschaftswesen 1884 S. 24), wobei er von dem VorschuSverein sagte, er 

sei ,im Wesentlichen nach Ihren Prinzipien (gegriindet), nur daf die Ver- 

waltung ausschlieZlich in meine und einiger anderer Honoratioren Hinde 

gelegt werden mufte, da die Handwerker selbst sich als durchaus unfahig 
annten“. 
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Elvers sagt, ,fiir die Dauer von Hubers Leben das Bereich fiir rein 
genossenschaftliche Bildungen ausgefiillt“*°. Schon die Bildung eines 
Rohstoffvereins und eines Konsumvereins scheiterte, fiir einen Bau- 
verein war vollends kein Bediirfnis. Der Mangel an tiichtigen Persin- 
lichkeiten war sicher ein schwerwiegendes Hindernis. Doch sollte man 
meinen, wenn wirklich Not gewesen wire, hatten sich auch einige 
Manner gefunden, um diese Versuche auf Anregung Hubers durchzu- 
fiihren; es sei denn, da die umfassende und rege Wohltatigkeit in der 
Tat jeden Selbsthilfegedanken erstickt hatte”. 


Das Schwergewicht von Hubers Tatigkeit lag jedoch nicht bei die- 
sen Vereinen. Und zwar ist es nicht so, daf erst die Unméglichkeit, 
auf dem wirtschaftlichen Gebiet weiterzukommen, Huber auf die 
intellektuelle und sittlicie Hebung der unteren Stande verwiesen habe, 
wie Elvers und ihm folgend Munding meinen”. Vielmehr nimmt diese 
Arbeit in seinem ganzen System eine so wichtige Stelle ein, da sie 
nicht gut ein Notbehelf oder eine blofe Vorbereitung sein kann. Auf 
dem Gebiet der Fortbildungsschule und der Gesellenvereine, endlich 
des Theobaldivereins, der ein Mittelpunkt all dieser Bestrebungen 
werden sollte, liegt Hubers Hauptarbeit in Wernigerode. 


Die Lehrlingsschule* wurde 1857. gegriindet und von einem Fort- 
bildungsverein getragen. Huber hat sich persénlich stark daran be- 
teiligt, im wesentlichen die Oberleitung gehabt, fiir Disziplin gesorgt 
und vor allem durch Bearbeitung der Eltern und Meister einen halb- 
wegs regelmafigen Besuch durchzusetzen versucht. Auch an den Festen 
und Ausfliigen hat er sich rege beteiligt und ist wohl iiberhaupt fiir 
den Geist des Ganzen verantwortlich gewesen. Auf der Wernigeroder 
Bibliothek hat sich eine von ihm herausgegebene kleine Liedersamm- 
lung ,Lehrlings Liederlust* von 1859 erhalten, die ausdriicklich fiir 
die Ausfliige ins Freie bestimmt war. Von ihren 27 Liedern ist un- 
gefahr die Hialfte echtes und lebendiges Volksliedgut, Soldatenlieder 
wiegen darunter vor. Die iibrigen sind zum Teil Hohenzollern- und 
K6nigslieder, zum Teil erbaulich-beschauliche ,geistliche Volkslieder“; 
einige sind wohl auch fiir Lehrlinge allzu kindlich. Man kann aber 
wenigstens andeutungsweise erkennen, in welchem Geist Huber die 
Schule zu leiten versuchte. Auch fiir die Lehrstunden hat Huber eine 


25 Elv. II. S. 369. Derartige Urteile Elvers’ sind mit einer gewissen Vorsicht 
aufzunehmen. Siehe seine Charakteristik oben S, 111. Es scheint jedoch hier 
zu stimmen, da sich eben tatsadchlich nichts anderes halten konnte. 

26 Ely. II. S. 368. 

27 Ely. II, S. 369, Munding S, XCVIII. 


28 |... eine Sache, ohne welche das ganze Volksschulwesen ein Humbug ist“, 
(An Julius Klugkist Friihjahr 1868, undatiert). 
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Menge Anschauungsmaterial gesammelt, vor allem Ausschnitte aus 
_illustrierten Zeitschriften. 

Der Unterricht scheint sich zunachst auf Nachhilfe in den Elemen- 
tarfachern beschrankt zu haben, da die Grundlage fiir eine wirkliche 
Fortbildung fehlte”. Daneben wurden auf Hubers Veranlassung 
Exerzieriibungen getrieben und an den Sonntagabenden Vortrage und 
Aussprachen gehalten. Doch scheint die ganze Sache von Anfang an 
schlecht organisiert gewesen zu sein. 1868 mufte eine griindliche Re- 
form vorgenommen werden, ,nachdem die alten, in mancher Hinsicht 
sehr unzweckmafigen Statuten ganz in Vergessenheit geraten und der 
Verein selbst tatsdchlich auf den Vorstand zusammengeschmolzen 
war“*, Jetzt wurde neben der Nachhilfeklasse (die also anscheinend 
immer noch nétig war) eine Fortbildungsklasse angebaut und die Ge- 
samtleitung dem damals neu angetretenen Rektor der Biirgerschule 
iibergeben. Doch scheint das Ergebnis kein viel besseres gewesen zu 
sein, die Anzahl der Schiiler blieb immer noch sehr gering*'. Nach 
Hubers Tode ist alles zunachst wieder im Sande verlaufen. 

Erfolgreicher waren nach Elvers’ Zeugnis die Nahschulen, die von 
einer tiichtigen Diakonissin angeregt waren und grofen Zulauf 
hatten *, 

Die Gesellenvereine sollten die Arbeit der Fortbildungsschule auf 
die nachste Altersstufe und mehr nach der geselligen Seite hin aus- 
dehnen. Der Verein ,,Fides* war Hubers erste Griindung in Wernige- 
rode iiberhaupt, er hielt ihn auch finanziell* und hat jahrelang das 
Amt des Vorstehers bekleidet. Manchen seiner Abende hat er dem 
Verein geschenkt™ und durch Vortrage und persdnliche Gesprache 
viel gewirkt. In seiner Zusammensetzung hatte der Verein unter den 
oben erwahnten Schwierigkeiten zu leiden, erst im Jahre 1862 meldet 
Huber wieder einen frischen Aufschwung, ,nachdem er lange klaglich 
danieder lag***. Neben der ,Fides* bildete sich ein anderer Verein 


2% Ely. II. S. 369 ff. 

30 Nach einem Druckblatt aus dem Archiv des Theobaldivereins. 

31 .Von etwa 150 Lehrlingen besuchen nur etwa 25—30 unsre Schule, ob- 
gleich deren Einrichtung, Personal und Leistungen wirklich ganz respektabel 
sind.“ Huber an Jul. Miiller 19, 1. 1869. 

32 Elvers II. S. 375 und 378. 

33 An Wichern 17.11. 1854: ,So hab ich einen kleinen Jiinglingsverein ge- 
griindet, den ich ziemlich in der Hand habe (wenigstens negativ und praven- 
tiv), da er auf meiner Tasche steht.“ 

3% An Miiller 18. 11. 1856: ,,... Wir lassen es uns nur zu wohl behagen, so 
je 4—5 Wochen ohne Unterbrechung unsre stillen Teeabende zu haben — 
aufer Sonntags, wo ich meinem Gesellenverein dies Opfer viel lieber bringe 
als der geistreichsten Soirée“. 

35 An Wichern 13. 10. 1862. 
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mit einem weniger streng christlichen Charakter, den aber Huber 
trotzdem zu ,seinem“ Vereinswesen zahlte™ und oft besuchte. Elvers 
berichtet*’, daf${ Huber an ,seinen Heiden“ mitunter wegen ihres 
fréhlichen Humors und der Unbefangenheit in ihrem Vereinsleben 
seine besondere Freude gehabt habe; ein gewifS$ bezeichnender Zug! 
Huber, der so oft und meist mit vollem Recht iiber das Ungesunde 
und Schwichliche in den christlichen Jiinglingsvereinen klagte™, 
scheint in seinem eigenen Verein doch auch nicht das frische Leben 
hervorgebracht zu haben, das er so sehr wiinschte. 

Um dem ganzen Vereinsleben einen Srtlichen Mittelpunkt zu geben, 
stiftete Huber zusammen mit seiner Frau im Jahre 1862 das St. Theo- 
baldi-Vereinshaus, unweit der Kirche von Néschenrode. Er hatte die 
»Domizilierung“ aller Anstalten der Inneren Mission oft genug ge- 
fordert und sehr hohen Wert darauf gelegt; so ging er nun auch hier 
mit tatigem Beispiel voran. Das Haus, das am 13. September 1863 
eingeweiht wurde, galt als eines der schGnsten derartigen Gebaude**. 
Es enthielt Raume fiir die Lehrlingsschule und fiir die Vereine, auch 
eine Herberge und einen grofen Saal, den spater Wilhelm Steinhausen 
mit einem grofen Wandbilde geschmiickt hat. Das Haus dient noch 
heute (1929) seinem Zwecke, soweit Bediirfnis vorhanden ist, doch 
wird es anscheinend nicht allzu stark in Anspruch genommen. 

Im Vereinshaus fanden bald regelmafig Vortragsreihen statt, durch 
die die Wernigeroder Biirgerschaft nach dem Hause hingezogen und 
dafiir interessiert werden sollte. Die Themen scheinen sich durchweg 
auf dem Niveau des ,gebildeten Biirgertums“ gehalten zu haben. Wir 
héren von Elvers”, da auferdem ,populare Vortrage fiir Hand- 
werker“ stattfanden. Huber bemiihte sich dabei, seinen Zuhérern auch 
die sozialen Fragen nahe zu bringen, jedoch mit geringem Erfolg. ,Da 
hat z. B. Schwartzkopff schon durch seine Themata besseres Spiel, 
der vorigen Freitag mit einem fulminanten Vortrag iiber Othello den 
Winterzyklus erdffnete. Was soll daneben ein Thema wie ,die Ar- 
beiterfrage in England‘! Und doch ist das nun einmal mein De- 
partement, was ich allein vertrete, so daf$ es mir quasi Gewissenssache 


3% Ebenda: ,All mein hiesiges Vereinswesen — ... Lehrlingsschule, 2 Ge- 
sellenvereine und 2 Darlehnsvercine.. .“. 


37 a.a.O. II. S. 372. 

38 An Wichern 4. 10.1860: ,Viel Bedenken macht mir mehr und mehr 
unser Jiinglingsvereinswesen, in dessen Christlichkeit so gar viel Ungesundes 
und Schwidhliches mit unterzulaufen droht, und zwar besonders durch und 
in a Vereinsblattern — Jiinglingsbote, Bundesbote usw. Wie ist da zu 
helfen?“ 

% Fliegende Blatter aus dem Rauher, Hause 1863 S. 145. 

40 4.a.O. II. S. 377. 
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ist, statt dieser soliden Speise den Leuten ,niedliche‘ Gerichte vor- 
zusetzen, wie ich es leider schon ein paarmal getan: Dante, Cid etc.*“". 
Also wenn Huber sich einmal von seiner Sozialpolitik losmachte, so 
kam er immer wieder auf seine alten Spezialgebiete zuriick“’, ohne 
Riicksicht darauf, ob es wirklich einem Bediirfnis seiner Horer ent- 
sprach. Daf er damit als ein lebendiger und anregender Volksbildner 
gewirkt hat, darf man wohl bezweifeln. 


Das war aber um so bedenklicher, als nicht nur die organisatorische, 
sondern auch die geistige Leitung des ganzen Vereinswesens in seinen 
Hianden lag®*. ,In allen Dingen muf ich persénlich vor dem Rif 
stehen, als Diktator und Stiefelwichser, als Feldherr und Profoss und 
Zeugmeister usw. — nach den Dintefassern sehen und Vortrage halten 
und leider auch ,Ansprachen‘, wozu mir das ,Bados‘ klaglich fehlt 
(wie der sachsische Schulrektor hier behauptet)*“. Sein schwerfalliger 
und griindlicher Gelehrtenstil erleichterte ihm die Aufgabe keines- 
wegs, auch wenn er sich miihte, ,im Schweife seines Angesichts 
popular zu sein — ohne Fremdworte**. Wirklich volks- 
tiimlich ist er wohl kaum gewesen. Es mag ein eigentiimliches Bild 
gewesen sein, wenn der alte Herr mit seiner Lehrlingsschar daher 
kam, die er mit schwarz-weifi bewimpelten Lanzen ausgeriistet hatte 
und von einem auf seine Kosten ausgebildeten Trommler- und 
Pfeifertrupp begleiten lie&“*. Auch der Vorfall mit den vertauschten 
Nahschiilerinnenlisten, den Elvers berichtet*’, verbirgt bei aller Ko- 
mik doch nicht die Tatsache, daf hier ein Mann — in strengster 
Pflichterfiillung und mit grofer Harte gegen sich selbst — auf einen 
Posten gestellt war, fiir den er einfach nicht veranlagt war. Der 
»Gelehrte* kam eben doch iiberall zum Vorschein, so, wenn er seinen 


“1 An Jul. Miiller 9. 11. 1868. 

42 Aus. Vortragen iiber Dante, die er friiher im Vereinshaus gehalten hatte, 
entstand der Aufsatz ,Dante, ein Schattenri$“ im 2, Jahrbuch der Deut- 
schen Dantegesellschaft 1866. 

43 Dem St. Theobaldiverein kann er Ende 1868 das Zeugnis ausstellen, daf 
er ,als solcher gar nichts tut (als pro Mann ‘/2 Rel. ro daf von 
seinen Mitgliedern eigentlich gar keiner ist, der Herz und Gedanken fiir die 
Sache hatte, und ein Haus, eine Stiftung, die kaum ein Fiinftel von dem 
leistet, was sie kénnte und sollte“. An Klugkist 4. 12. 1868..~’ 

“4 An Wichern 13. 10. 1862. 

45 An Wichern 15. 10. 1862. 

46 Elv. II. S. 370. 

“7 Elv. II. S.379. Huber verwechselte — wohl infolge seiner Kurzsichtig- 
keit — die Liste der besten Schiilerinnen mit einer Liste von Schiilerinnen, 
die wegen Widersetzlichkeit bestraft werden sollten. So brachte er die Straf- 
reden an der falschen Stelle an, und zwar in Gegenwart der Eltern. Das Fort- 
bestehen der Schule war durch diesen Mifgriff ernstlich in Frage gestellt. 
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Gesellenverein ,Fides* taufte, wenn er fiir seine Zeitschrift zum 
zweitenmal den Namen ,Concordia* wahlte; und der Volksmund 
bestatigte das: die einfache Bezeichnung »der Professor“ blieb ihm bis 
zu seinem Lebensende. 


Es war nur eine sehr bescheidene Verwirklichung dessen, was nach 
dem Programm von 1849 die Assoziation an Bildungsarbeit leisten 
sollte. Trotzdem war hier das Gebiet, auf dem Huber noch relativ 
am meisten praktisch arbeiten konnte und auch gearbeitet hat. Man 
libersieht gern oder erwahnt nur aebenbei, da& Huber sich in den 
fiinfziger Jahren sehr kraftig fiir die Herstellung und die Verbreitung 
guter volkstiimlicher Bilder und Schriften eingesetzt hat. Dennoch war 
»die volkstiimliche Kunst als soziale Frage**® 
nicht das geringste seiner Arbeitsgebiete. 


Wir sahen, daf& Huber schon im , Janus“ auf den volligen kulturel- 
len Bruch hingewiesen hatte, den in England und Frankreich die 
moderne Entwicklung herbeigefiihrt hatte. Der drohenden Gefahr 
galt es auch in Deutschland zu begegnen, und der Kampf ging ebenso 
gegen die Verrohung in den unteren wie gegen die nur weltliche 
literarisch-asthetische ,Bildung*“ der oberen Schichten. Zu erhalten war 
der gemeinsame Grund und Boden, auf dem wenigstens noch ein Teil 
der ,Gebildeten“ mit dem »christlichen Volk“ stand: eine wahrhaft 
lebendige, einheitliche christliche Bildung“’. Huber begegnete mit die- 
den Bestrebungen der grofen Erneuerungsbewegung in der evangeli- 
schen Kirche, der Inneren Mission. Er hat von hier aus manche For- 
derung erfahren; gleichzeitig jedoch ist die Verbindung mit der 
Inneren Mission der Grund gewesen, daf sein Wirken fiir volkstiim- 
liche Kunst auf religiése, erbauliche Kunst beschrankt blieb und seine 
Versuche, dieses Wirken auch auf das Profane auszudehnen, keinen 


Erfolg hatten™. 


Huber sah die Befriedigung ,des im Volk wie in der Kinderwelt 
vorhandenen miachtigen Bediirfnisses nach Anschauung, nach bildlicher 
Darstellung aller der idealen Dinge, fiir die es iiberhaupt Sinn und 


48 Der Aufsatz, der diesen Titel tragt (Concordia 61 Nr. 4), halt leider 
nicht entfernt das, was der Titel verspricht, sondern behandelt nur eine - 


Seite der Sache. = 
49 Evangelische Kirchenzeitung 1856, Sp. 347. 


50 Siehe zum Folgenden die Aufsatze in der Evangelischen Kirchenzeitung: 
»UOber volkstiimlich-erbauliches Bilderwesen“ Jahrg. 1856 und ,Noch einmal 
iiber volkstiimlich-christliche Kunst* Jahrg. 1857. 
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Interesse hat“, in die unwiirdigsten Hande gelegt*'’. Hier setzt sein 
Interesse ein: nicht bei den grofen Kunstwerken an sich, sondern dem 
Teil der Kunst, der dem Volk zuginglich war, also Holzschnitte (und 
andere Vervielfaltigungsarten), einzelne und in Reihen oder Bild- 
werken, dann aber auch ,6ffentliche* Kunst, Denkmiler, allgemein 
zugangliche Wandgemilde usw.*? Dabei verwahrte er sich entschieden 
gegen eine Sonderkunst, wohl gar niederer Ordnung, fiir die , Ungebil- 
deten“, sondern geht ausdriicklich von der Voraussetzung aus, ,,daf ein 
Kunstwerk, welches unter dem gemeinen Volk verbreitet wird, auch 
dem wahrhaft Gebildeten des Volks willkommen sein wird* *. Daf er 
dabei den Gebildeten eine Vormundstellung iiber das in kiinstlerischen 
Dingen unmiindige Volk zuwies, daf er sie fiir die unter dem Volk 
verbreitete Kunst verantwortlich machte, ist — so sehr es nach Bil- 


dungshochmut klingt — doch wohl vor allem ein Zeichen seines 
eigenen Verantwortungsbewuftseins. — 


» Wohlfeil und gut“ war die Losung, die er fiir die volkstiimliche 
christliche Kunst ausgab. Das erste verstand sich von selbst, sobald 
an eine weitere Verbreitung gedacht war. Das andere bedeutet bei 
ihm das ,unabweisliche Erfordernis an die christliche Kunst, daf sie 
womdglich noch mehr als jedes andere Kunstgebiet die Gesetze des 
Wahren und Schénen einhalte*. Das hie bei ihm ,ein tiichtiger, 
ehrlicher Realismus, verbunden mit jenem wunderbaren, so schwer 
festzuhaltenden und zu definierenden, aber so leicht zu spiirenden 
Moment der Seele, des Gemiits, ja auch nur der Gemiitlichkeit in 
naiver Unmittelbarkeit*. Diirer, der .grofe Meister“, war ihm das 
unerreichte Vorbild, Ludwig Richter der gefeierte Kiinstler seiner 
Gegenwart™. Vor allem Sentimentalen und Manierierten warnte er 


5! Die Ruppiner qpeaige on damals wohl am weitesten verbreitet, lehnte 
er aufs scharfste ab, vor allem wegen ihrer kiinstlerischen Ausfiihrung. ,Die 
Auffassung, die Darstellung, die technische Ausfiihrung! ,Unter aller Kritik‘ 
ist eigentlich der mildeste Ausdruck. ... Mannigfaltige Nuancen und Ab- 
penne any von der rohesten Stiimperei... bis zu dem héchsten Grade senti- 
mentaler, honigsiifer, sinnlichfrémmelnder Geziertheit.“ 

82 Er nennt und beschreibt als Musterbeispiel die Kapellenbriicke in Luzern, 
daneben sind die Fresken in den Arkaden und am Karlstor in Miinchen 
und am Fuggerhaus in Augsburg erwahnt. Seine Forderung, das Denk- 
malswesen zu einem Kursus vaterlandischer Geschichte auszugestalten, ist 
freilich spater in Berlin in sehr bedenklicher Weise verwirklicht worden. 
Vgl. Concordia 1861, 4. Heft. 

53 Evangelische Kirchenzeitung 1857, Sp. 259. 


54 Von den Wandbildern in der Apollinariskapelle in Remagen (Diissel- 
dorfer Schule) war er begeistert, mehr durch den allgemeinen Eindruck des 


anzen Raumes als durch den Kunstwert der einzelnen Gemilde. Reise- 
riefe I. S. 21 ff. 
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aufs scharfste, und am allerwenigsten schonte er dabei die eigentlich 
christliche, erbauliche Kunst. a oh 

Man kann Hubers Absichten in die Formel zusammenfassen 
»asthetische Erziehung im Sinne christlicher Bildung“. Der Macht des 
Schénen, dem, ,,was lieblich ist“, sollte wieder der gebiihrende Platz 
im Leben angewiesen werden, von dem allzu niichterner Puritanismus 
es vertrieben hatte. Er erhoffte von der Verbreitung guter Kunst, wie 
iiberhaupt von einer starkeren Betonung des Schénen und Wiirdigen 
— z.B. im Gottesdienst — eine Durchdringung und Veredlung des 
Alltags, ja eine Hebung des ganzen Volkslebens in kultureller Be- 
ziehung. Die Uberzeugung, daf§ die gute, schéne, wahre Kunst eben 
dadurch erbaulich sei, la&t Huber auch den Schritt auf das Gebiet des 
Profanen tun und Geschichte, namentlich vaterlandische, Geographie, 
Ethnographie, Naturkunde, Reiseliteratur, Alltags- und Volksleben in 
den weiten Kreis der erbaulichen Kunst ziehen. , 

Diese Gedanken und Anschauungen wurden verwirklicht vor allem 
in der Bilderbibel des Evangelischen Biichervereins (1855) mit 
327 Holzschnitten, davon die Halfte nach Diirer, Holbein und wenigen 
anderen alten Malern, die andre Halfte Neukompositionen, meistens 
von Oskar Pletsch. Huber hatte die Bilder ausgewahlt, die Kiinstler 
angeworben und die ganze Sache iiberhaupt am kraftigsten betrieben. 
Die Bilder entsprechen im allgemeinen den Anforderungen, die Huber 
stellt, obwohl sie an Richter nicht heranreichen. Wie ernst es Huber 
mit der Sache war, geht daraus hervor, daf er den Dienst an der 
Bilderbibel ernsthaft mit dem Militardienst gleichsetzte und das Ver- 
antwortungsgefiihl des Kénigs vor seinem Volke dafiir in Anspruch 
nahm. ,Von des Kénigs Kanone an des KGnigs Bilderbibel** wollte 
er die beiden jungen Zeichner Oskar Pletsch und Niederee® kom- 
mandiert haben, die damals gerade ihre Dienstzeit ableisteten, und 
er setzte alle seine Bekannten bis zum General v. Gerlach in Bewegung, 
um sie zu befreien, was ihm nach langen Bemiihungen gelang. 

Der Bilderbibel vorangegangen war ein Evangelienbuch, dessen 
Druckstécke zum Teil bei der Bilderbibel wieder verwandt wurden. 
Auch an diesem Werk hatte Huber den gréften Anteil®’. Daneben 


55 An Hengstenberg 2. 2. 1853. An Miiller 13. 5. 1853. 

56 Niederee starb infolge eines Ungliicksfalles beim Mandéver, bevor er fiir 
die Bilderbibel tatig sein konnte. Huber hat ihm in den Reisebriefen (I., 
S. 16 ff.) ein ehrendes Denkmal gesetzt. Er war katholisch, und es beweist 
Hubers Unvoreingenommenheit in konfessionellen Dingen, daf er ihn trotz- 
dem zu diesem ausgesprochen evangelischen Werk heranzog. Er hatte sich 
vorher allerdings Hengstenbergs Zustimmung gesichert (an Hengstenberg 
15. 4. 1853). 

87 Ely. II. S. 283 f., Evang. Kirchenztz. 1852 Sp. 70ff. 


119 


vertrieb er mehrere Bilder auf eigene Rechnung, so ein Passionsbild, 
das ihm den Vorwurf katholisierender Tendenzen einbrachte, angeblich 
weil die heilige Veronika darauf dargestellt war, das aber sonst 
ein voller materieller Erfolg war®. Spater folgten u. a. grofe Holz- 
schnitte fiir Krankensale und dergleichen. Das Rauhe Haus iibernahm 
den Verlag und Vertrieb dieser Bilder. Ein Miferfolg war dagegen 
das ,Protestantische Neujahrsblatt fiir die preufische Jugend“ von 
1856, das den Markgrafen Albrecht Achilles in der Niirnberger Fehde 
1450 zeigte. Es war ein Vorstof% ins Profane auf eigene Faust; das 
Bild war gut, aber der Stoff zu wenig im Volksbewuftsein lebendig, 
um das Bild volkstiimlich zu machen. 


Hubers Wirken fiir eine volkstiimliche Kunst findet sein Gegenstiick 
auf literarischem Gebiet. Hier kénnen wir seine Bestrebungen 
bis zu dem Aufsatz iiber den christlichen Roman in der Evangelischen 
Kirchenzeitung 1843 zuriickverfolgen, der noch ganz im Zusammen- 
hang steht mit seiner Tatigkeit als Kritiker schéner Literatur und 
seiner Aufforderung, dem liberalen Gegner auf publizistischhem und 
literarischem Gebiet mit gleichen Waffen entgegenzutreten. Er fordert 
hier Romandichtung auf dem Boden christlicher Gesinnung und 
christlicher Weltanschaung. Die Forderung kiinstlerischer Vollwertig- 
keit steht auch hier an erster Stelle. Die Schwarz-weif-Manier in der 
Darstellung von Siinde und Tugend verwirft er entschieden, noch 
mehr die Beschrankung auf die Tugend allein. Der christliche Roman 
sollte die Welt als den Schauplatz des Kampfes zwischen Licht und 
Finsternis, zwischen Gnade und Siinde, die Beziehungen der Welt zu 
ihrem Mittelpunkt — Gott — darstellen und dem Leser zum Bewufst- 
sein bringen oder doch wenigstens nicht geradezu leugnen. Die in der 
christlichen Literatur vorherrschende ,Siiflichkeit, Farb- (oder 
Schatten-)losigkeit, weichliche Ziererei, ekle Priiderie und beschrankte 
Unschuld und Unkenntnis der Welt* lehnt er entschieden ab. Wahr- 
heit der Darstellung fordert er zuerst; und er wagt es (in der Evange- 
lischen Kirchenzeitung!), Balzac, Victor Hugo, Eugen Sue 


in dieser Hinsicht als Vorbilder zu nennen, unbeschadet aller sonstigen 
Bedenken. 


Diese Anregungen zu verwirklichen, ist ihm noch weniger beschie- 
den gewesen als in der Bildersache. Seine eigenen Plane sind iiber 
Entwiirfe nicht hinausgekommen, abgesehen von einigen kleineren 


$8 An Wichern 28. 1. 1853. 


5? Das ergibt sich gegen Elv. II. S. 286 aus einem Brief an Wichern vom 
21. 4. 1854. 


© Anlaflich einer Besprechung der Romane von Friederike Bremer. 
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Werken®. Er plante eine populare Geschichte der evangelischen 
Heidenmission™, er bot der Agentur des Rauhen Hauses die Aus- 
arbeitung eines Volksbuches von Friedrich dem Grofen mit Bildern 
an®, Elvers berichtet auch von dem Plan eines sozialen Romans“. 


All das ist vor seiner vielen agitatorischen Kleinarbeit nicht zur 
Ausfiihrung gekommen. 


Dagegen betatigte er sich noch mehr als Vermittler und Anreger, 
und zwar besonders fiir kleine, wohlfeile Volksschriften. So schlug 
er Hengstenberg die Neuherausgabe des Lutherbiichleins von Mathe- 
sius vor® und versorgte Wichern mit Stoff fiir seine ,Schillings- 
biicher des Rauhen Hauses“®. Daf er Art und Stil der gangbaren 
Erbauungsschriften auf das scharfste bekampfte, versteht sich von 
selbst; mit Wichern kam es dariiber zu einem schweren Zusammen- 
sto&, als Huber erbittert von dera »Léschpapier zu erbaulich-beschau- 
lichhem Ohrenkrauen*, von ,Laatscherei* und ,Zuckerwasser“ ge- 
schrieben hatte*? und Wichern seine Fliegenden Blatter und ihre 
Beilagen angegriffen glaubte, die Huber ausdriicklichh ausgenommen 
hatte. Seine Forderungen gingen jedenfalls iiber das Niveau der 
damaligen ,christlichen Literatur“ weit hinaus®. 


Das Wichtigste, was Huber auf diesem Gebiet geleistet hat, ist die 
Herausgabe des Romans ,Eritis sicut Deus“ von Wilhelmine 
Canz™®. Es ist hier nicht der Ort, auf dieses merkwiirdige und 
seinerzeit grofies Aufsehen erregende Buch naher einzugehen. Fiir das 
Ziel, die moderne Philosophie und ihre ethischen Konsequenzen vom 
christlichen Standpunkt aus zu kritisieren, reichten weder die kiinst- 
lerischen noch die geistigen Fahigkeiten der Verfasserin aus. Bedenklich 


6! Skizzen aus Ireland, Skizzen aus der Bretagne; beide Berlin 1850 zum 
Besten des Parochialvereins, 


62 An Miiller 25. 11. 1855; noch 17. 1. 1857 an Hengstenberg. 

63 An Fr. Schroll 20. 8. 1859 (ARH). 

4 Elv. II. S. 345. 

65 An Hengstenberg 4. 4. 1854. 

66 y. a. an Wichern 10. 11. 1856. 

67 In Privatbriefen an Wichern vom 10. 11. 1856 und 28. 11. 1856. Eine spate 
Antwort Wicherns vielleicht Ges. Werke III, S. 1251 (1872). 

68 Doch ist der Ma&stab sehr verschieden von dem unsrer Zeit. Huber konnte 
fiir das mit Wichern zusammen zu begriindende Blatt (siehe unten) den 
Untertitel ,Olblattlein fiir Deutsches Genossenschaftswesen* vorschlagen, der 


uns in peinlichster Weise an die von ihm abgelehnte Erbauungsliteratur 
gemahnt. An Wichern 30. 9. 1862. 
6? Eritis sicut Deus*. Ein anonymer Roman. Hamburg, Agentur des Rauhen 


Hauses 1853, 2. Aufl. 1855. Der ganze Fragenkomplex um ,Eritis“ ist aus- 


fiihrlich und bei scharfster Ablehnung doch sachlich behandelt von M. Ger- 
hardt: J. H. Wichern, III, S. 70—83. 
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war, daf die moralischen Entgleisungen untadligen Personen an- 
gedichtet waren, die man leicht erkannte, z.B. Friedrich Theodor 
Vischer. Dabei glaubte Wilhelmine Canz ernstlich, von Gott zu ihrem 
Werk berufen zu sein. Es ist daher nicht ohne weiteres verstandlich, 
daf& Huber sich so fiir das Buch einsetzte. Er mag den Roman als 
eine Erfiillung seiner Aufforderung von 1843 angesehen haben (die 
iibrigens die Verfasserin sehr stark angeregt hatte”), er nannte ihn 
»eines der bedeutendsten Produkte auf diesem Gebiet, was seit vielen 
Jahren vorgekommen, und die Aufgabe im Wesentlichen so tief greift 
und so gliicklich list, daf& ich...ihn mit einem steigenden und un- 
unterbrochenen Interesse, — ja mit tiefer Erschiitterung oft und nicht 
ohne erbauliches und férderndes Selbstgericht gelesen habe*”’. Er 
hat dann das Manuskript bei der Agentur des Rauhen Hauses unter- 
gebracht, den Titel gewahlt und jahrelang den Mittelsmann zwischen 
Wichern und der Verfasserin gemacht, mit der ihn bald eine herzliche 
Freundschaft verband”*. Das Buch ist, nachdem es eine Zeitlang 
heftig die Gemiiter bewegt hatte (nach zwei Jahren konnte eine 
-zweite Auflage erscheinen), doch bald in Vergessenheit geraten, vor 
allem wohl, weil es in Einzelheiten zu stark zeitgebunden war. 


Neben Literatur und bildender Kunst treten Musik und Theater 
in Hubers volksbildnerischen Planen zuriick, fehlen aber doch nicht 
ganz. In einem Aufsatz iiber ,die Gesangesnot in der evangelischen 
Kirche*”* trat er fiir eine griindliche und wiirdige Wiederbelebung des 
Gemeinde-, Schul- und Kirchengesanges ein, ,zur Herstellung und 
Beschaffung einer noch viel gréferen positiven Férderung christlichen 
Lebens“. Auch in seinem Gesellenverein pflegte er den Chorgesang 


70 Wenke a.a. O. 


7’ An Wichern 20. 12. 1852. Eine Besprechung des Buches von Huber ,, Volks- 
blatt fiir Stadt und Land“ 1855. 


72 Ein schénes Zeugnis dieser Freundschaft ist der im Anhang abgedruckte 
Brief Hubers vom 17. 1. 1855, der zeigt, da& Huber die ihm is dahin 
nur brieflich bekannte W. Canz sehr tief in sein Inneres hineinsehen lief. 
Er besuchte sie im Sommer 1857 in ihrem Wohnsitz Grof-Heppach im 
Remstal,wo sie eine Anstalt zur Ausbildung von Kleinkinderlehrerinnen ge- 
iindet hatte und leitete. An Miiller 23. 9. 1857: ,...nur so viel, daf& die 
i Tage in jeder Hinsicht bedeutend und erfreulich, ja erbaulich waren 
und unvergeflich bleiben werden durch den Gegensatz eines durch eine 
geistige Tat dokumentierten ungewodhnlich begabten, reichen und gebildeten 
Geistes zu einem wahrhaft in Gott verborgenen Leben.“ Erwahnt wird sie 
zum letzten Male an Wichern 15. 5. 1858, wo Huber ,eine bedenkliche Ver- 
suchung zu geistlichhem Hochmut“ bei ihr zugibt. Das deckt sich mit Wicherns 
Urteil vom Herbst 1857 (Gerhardt a. a. O. S. 81). 
73 Evangelische Kirchenzeitung 1853. 
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mit besonderer Sorgfalt”*. Das Motto, das er seinem kleinen Lieder- 
buch gab: .Singen ist die beste Kunst und Ubung“ (Luther) hat er 
sich ganz zu eigen gemacht. 

Auf das Theater als Trager volkstiimlicher Kunst hatte Huber 
schon in seinem Vortrag iiber spanische Nationalitat und Kunst hin- 
gewiesen. An seine Vorliebe fiir Shakespeare braucht in diesem 
Zusammenhang nur erinnert zu werden. Von Wernigerode aus lernte 
er spater ,die rohen und kiimmerlichen Uberreste alter geistlicher 
Spiele“ kennen und regte ihre Erneuerung und wiirdige Wieder- 
belebung an”. Doch blieb auch dies einer viel spateren Zeit vor- 
behalten. 

Man muff zugeben, daf§ auch auf kulturpolitischem Gebiet alles, 
was Huber erreicht hat, auferordentlich gering ist im Vergleich zu 
dem, was seine Forderungen umfaften. Statt Genossenschaften, die 
ein starkes und fruchtbares Gemeinschaftsleben schufen, ein Gesellen- 
verein, der seinem nicht ausgesprochen christlichhen Konkurrenten an 
Unbefangenheit und fréhlichem Leben unterlegen war, eine Stiftung 
und ein Verein, die ohne Hubers treibende Kraft kiimmerlich dahin- 
schlichen — ferner statt einer weitverbreiteten volkstiimlichen Kunst 
einige wenige Erbauungsbildchen, statt eines kraftigen, gesunden 
Volksschrifttums ein Roman, dessen Wirkung auf die Dauer keines- 
wegs dem Aufsehen bei seinem ersten Erscheinen entsprach — es ist 
wenig genug. Wenn Elvers’® den Miferfolg des Wernigeroder Vereins- 
hauses damit erklart, daf es fix und fertig von einem Einzelnen in 
eine Umwelt gestellt wurde, die ein Bediirfnis danach nicht emp- 
fand, so gilt das in weiterem Sinne von dieser ganzen Tatigkeit. Es 
ist die Tragik in Hubers Leben, daf alles, was er erstrebte, nur durch 
tiefgreifende Volksbewegungen zu erreichen war, und daf es ihm 
nicht gegeben war, diese Bewegungen zu erwecken, bezw. daf die 
vorhandenen Bewegungen in ganz andere Richtungen gingen. So 
erschienen oft seine Forderungen und Ansichten als die Gedanken 
eines lebensfremden, vereinzelten, alten Professors. Es wirkt heute 
eigentiimlich, wenn wir in einem seiner Briefe” lesen, da er ernst- 
lich glaubte, mit seiner isolierten Arbeit eine Grundlage zur Erhebung 
und Besserung der arbeitenden Klassen zu schaffen. Und doch ist 


74 Elv. II, S. 371. 

75 An Hengstenberg Friihjahr 1857 (undatiert): ,Man lasse z. B. nur als 
kleinsten Anfang statt versoffener Vagabunden mit rohen Knittelversen und 
ekelhaften Puppen ein paar respektable Manner mit guten Bildern, besonders 
Transparenten, oder auch Pu (d.h. Skulpturen) und entsprechenden 
kernhaft populiren Versen als Heilige Dreikénige herumziehen.* 

7% a.a.O. IL. S. 378. 

77 An Wichern 9. 4. 1858. 
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sich Huber sehr wohl dessen bewuft gewesen, daf gerade die Bildungs- 
arbeit organische Gemeinschaft voraussetzt. Das Ge- 
nossenschaftswesen sollte der Trager christlicher Bildung sein. 


In einem Aufsatz, der diese Parole zum Titel hat”, erweitert 
Huber ausdriicklich den Begriff Bildung auf die auferen, materiellen 
Dinge des Lebens. Sie kommen nicht nur als Wirkungen, Folgen, 
Friichte, sondern auch als Trager, Ursachen und Bedingungen der 
inneren geistigen und sittlichen Bildung sehr entscheidend in Betracht. 
Materielle Hebung und Sicherstellung ist geradezu die Voraussetzung 
fiir eine gewisse Hebung, Verbesserung, Verschénerung der auferen 
Lebensstellung und Haltung. Ausdriicklich aber gilt dies auch vom 
Wissen und K6énnen, vom Fortkommen und Bessern der sozialen 
Stellung, wenigstens der Kinder. Huber stellt das Vorhandensein einer 
grofen und starken Bewegung in den unteren Volksschichten nach 
oben und nach vorwirts fest; er verteidigt ihre Berechtigung und 
warnt die héheren Schichten sehr nachdriicklich davor, willkiirlich 
die Grenzen der Anspriiche fiir die niedrigeren von sich aus festzu- 
setzen, er lehnt endlich Almosen, Wohltatigkeit, blo&e Erbaulichkeit, 
iiberhaupt Abfindung der unteren Schichten mit geringwertigeren 
kulturellen Giitern entschieden ab und verlangt Selbsthilfe und héch- 
stens Unterstiitzung dieser Selbsthilfe”’. 


78 .Das Genossenschaftswesen als Trager christlicher Bildung.“ Wochenblatt 
der Johanniter-Ordens-Balley Brandenburg 1863. 


7? a.a.O. S. 86. ,So lange wir aber dieser ganzen miachtigen Schichte des 
Volkslebens statt Bildung, Hebung und Forthilfe durch angemessene Ver- 
wendung der eigenen Krafte immer nur Wohltaten und Erbauung zu bieten 
haben, kénnen wir uns nicht beklagen, daf& wir wenig oder keinen Ein- 
flu% auf sie, keine Stellung zu ihnen gewinnen. Wir diirfen uns nicht dariiber 
wundern, daf hier iiberall blo& philanthropisch-humanisierende, dem 
Christentum entfremdete oder feindselige Einfliisse, wenn sie nur dieses 
Bediirfnis verstehen und befriedigen oder doch zu befriedigen verheifen, das 
Feld behaupten*. Huber schlagt in diesem Aufsatz iiberhaupt recht starke, 
beinahe revolutionare Tone an. ,Wie will man aber Recht und Beruf der 
hdheren Schichten begriinden, in solchen Dingen die Grenzen fiir die niedri- 
gen zu bestimmen? Oder wer will dann hindern oder tadeln, da nicht 
pecs re auch der Armere dem Reicheren nachrechnet und génnt oder 

génnt, was diesem fiir sich als Notdurft, jenem aber als Oberschuf 
erscheint?“ Es ist ein Sturmzeichen — nur einige Monate vor dem Losbruch 
der ersten grofen sozialen Massenbewegung um Lassalle. Doch das alles ist 
vergraben in dem Nadchrichtenblattchen einer wohltatigen Adelsgenossen- 
schaft mit sehr kleinem Leserkreis. Gewif kein Zeichen fiir politisch- 
agitatorischen Instinkt! Doch scheinen auch bei dem miindlichen Vortrag 
(im Evangelischen Verein in Berlin am 19. 1. 1863) diese Gedanken keinen 
grofen Eindrudk gemacht zu haben. Wichern fand ihn ,ungenieSbar“ 
(Gerhardt III, S.352). Huber war enttiuscht: ,Die Summe der Berliner 
Vereinshauseindriicke ist wieder die unermefliche Frivolitat, Gedankenlosig- 
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In diesem Sinne stellte Huber nun auch seine praktischen Forde- 
rungen. Als er auf dem Brandenburger Kirchentag 1862 der Spezial- 
konferenz iiber christliche Kunst 13 Thesen vorlegte, wies die elfte 
sehr nachdriicklich auf die Frage hin, ob die arbeitenden Stande iiber- 
haupt unter Lebensbedingungen existierten, die sie fiir Kunst auf- 
nahmefahig machten. ,Der schreiendste Widerspruch wire es, die 
Gaben der Kunst bieten zu wollen, wo noch in den Wohnungen Luft 
und Licht fehlt und das menschliche Leben in Schmutz und Un- 
ordnung verkiimmert und verkommt. Nach dieser Seite hin sind 
grofe Aufgaben christlicher Volkserziehung kaum erst beriihrt worden. 
Die Bauvereine gehdren hier mit zu den Wegebahnern christlicher 
Kunst...“®. Und wenn er den Gedanken festhielt, die Genossen- 
schaft auch zum Trager der iibrigen Bildungseinrichtungen zu machen, 
so wurde er darin durch die entsprechende Entwicklung in England 
bestarkt. Hier erwartete er eine engere Verbindung der Working 
Men’ss Colleges mit der Cooperative Association. ,Hat einmal jede 
Cooperative Association ihr college, so hatte die héhere Bildung des 
Volks (welche in der Schule nimmermehr zu erlangen) eine 
soziale und 6konomische Grundlage gewonnen, die durch nichts ersetzt 
werden kann, namentlich nicht durch unsere in der Luft stehenden 
und halb auf Almosen angewiesenen Jiinglingsvereine, die wir freilich 
als pis aller nach Kraften kultivieren miissen“*'. Hier zeigt sich der 
behelfsmafige Charakter in Hubers ganzer Bildungsarbeit am deut- 
lichsten und zugleich seine Sehnsucht nach einer wirklich tragfahigen 
Grundlage. 


So kommen wir wieder auf die Rolle, die Huber der Genossenschaft 
in dem grofen Neubildungsvorgang des Volkskérpers zuwies. Das 
durch die moderne Entwicklung notwendig und unwiderruflich zer- 
stérte System organischer Bindungen des Mittelalters galt es der 
neuen Zeit entsprechend wieder aufzubauen. .Es lauft zuletzt alles 
auf Wiederbindung der hilflos freien Atome 
hinaus*, und diese Neubindung ,zur Ausbeutung aller Vorteile der 
Freiheit und Starke zu benutzen“®, mit einem Wort lebensfahige 


keit und Selbstsucht gerade der halbwegs vornehmeren und frommen, auch 
sonst konservativen Welt, mit der wir es zu tun haben — ganz unbeschadet 
of course von allen anderen Liebenswiirdigkeiten, Vortrefflichkeiten und 
allenfalls routinemafiger Tiichtigkeit in Amt oder sonstigem Beruf“ (an 
Wichern 2. 2. 1863). 

80 Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause 1862 S. 301. 

81 An Wichern 19. 6.1860. Vgl. zum Thema Volksbildung und Genossen- 
schaft auch den Brief an Wichern vom 28.6. 1857 (Anhang). 


$2 Johanniter-Wochenblatt 1863 S. 90. 
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und fruchtbare soziale Gebilde zu schaffen, darin sah er die Aufgabe 
der Genossenschaft. 


In der Arbeit fiir den Genossenschaftsgedanken hat Huber die 
Hauptaufgabe seiner letzten Lebensjahre gesehen. Er ist damit neben 
dem Praktiker Schulze-Delitzsch der erste theoretischhe Vorkampfer 
der Genossenschaftsbewegung in Deutschland geworden, der erste, 
bei dem der genossenschaftliche Gedanke fest und organisch in ein 
politisches System, ja man kann sagen, in eine Weltanschauung hinein- 
gebaut war. Doch blieb er mit seinen Forderungen — die ungleich 
tiefer gingen als das, was Schulze-Delitzsch erstrebte und erreichte — 
so vereinzelt, daf$ er sich selbst in grimmiger Ironie bezeichnen 
konnte als den ,Hanswurst in gewissen albernen Ballets, der zu 
allen Fenstern der Dekoration seinen Kopf aufs Vergniiglichste heraus- 
streckt — und immer wieder Hanswurst“*. Denn es gab kaum ein 
Gebiet der Sozialpolitik und Volkswirtschaft, auf dem er — und 
immer nur er allein — nicht eine fruchtbare Ansatzméglichkeit fiir 
genossenschaftliches Arbeiten gesehen hatte. 


Er suchte sich zunachst durch eigene Anschauung ein méglichst 
vollstandiges Bild von allem zu erwerben, was im In- und Auslande 
an genossenschaftlicher Arbeit geleistet wurde. Seine zwischen 1854 
und 1862 regelmafig alle zwei Jahre unternommenen groffen Aus- 
landsreisen dienten ausschlieflich diesem Zweck. Er betrachtete sie 
durchaus als Dienst an der Sache, zu der er sich von Gott berufen 
wufte, und rechtfertigte damit die groSen Opfer an Zeit, Kraft und 
nicht zuletzt an Geld, die sie ihm kosteten™. Stellte er doch die 
soziale Propaganda ernsthaft auf eine Stufe mit dem ,Amt des 
Wortes und der Seelsorge“®. Als er nach 1862 gesundheitlich nicht 
mehr in der Lage war, selbst zu reisen, sicherte er sich Verbindungs- 
manner namentlich in England, die ihn dauernd auf dem laufenden 


hielten. 


Sein Hauptforschungsgebiet blieb England. Frankreich und Belgien, 
die er auch wohl 6fter besuchte, boten ihm doch nur Unbedeuten- 
des®*, Was er in den Reisebriefen von den kleinen und wenig zahl- 
reichen Genossenschaften in Paris, von den belgischen Wohltatigkeits- 
einrichtungen berichten konnte, war mit den englischen Vorgangen 


83 An Wichern 21. 6. 1857. 
% Elv. II S.309 und an Wichern 17. 11. 1854: ,...Dienstreise — namlich 
im Dienste der Sache, in der ich meinen speziellen Beruf vom HErrn sehe“. 
85 Siehe oben S. 53. 

% An Wilhelmine Canz 17. 1.1855: ,Ich habe heute den ersten [Band der 
Reisebriefe] Rhein, Belgien und Paris fertig gemacht. Nun gehts an England, 
was mich mehr interessiert.“ 
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nicht zu vergleichen, mit Ausnahme etwa der Miihlhauser Arbeiter- 


stadt (cité ouvriére)®. Den Osten hat er selbst nie besucht, dstliche 
Verhaltnisse nur ganz selten gestreift®. 


In England hielt Huber vor allem mit der Society for promoting 
Working Men’ss Association (seit 1853: Society for Promoting Indu- 
strial and Provident Societies) Verbindung. Unter der Leitung des be- 
deutenden Theologen Maurice und mit dem alten Juristenkonvikt 
Lincolns Inn als Mittelpunkt nahm sie anfangs der 50er Jahre eine 
eigentiimliche Mittelstellung in der genossenschaftlichen Bewegung 
Englands ein®. Sie bestand etwa zur Hialfte aus Angehdrigen der 
oberen Schichten — besonders die jungen Juristen von Lincolns Inn 
waren ein tiichtiger und einsatzbereiter ,»Generalstab“ — sie griindete 
selbst keine Assoziationen, unterstiitzte jedoch, beriet, suchte die Be- 
wegung zusammenzufassen und stellte vor allem die Verbindung zu 
den parlamentarischen Kreisen her. Nach Auflésung der Society 1855 
blieben die Mitglieder meist in der Volksbildungsarbeit tatig. Huber 
hielt die Beziehungen in ihnen aufrecht. 


Hingegen ist er von Carlyle schon in den Reisebriefen auf- 
fallend stark abgeriickt™. Er warf ihm vdllig unfruchtbare negative 
Kritik, maflose Ubertreibung und einseitige Wahrnehmung der 
Schwachen vor. Huber war wohl an den praktischen Arbeiten gegen 
die Schaden des Volkslebens zu unmittelbar und zu tatig beteiligt, 
als daf$ er die tiefe Berechtigung und die entscheidende Bedeutung der 
Carlyleschen Gedanken hatte gerecht und objektiv wiirdigen kénnen. 
So sah er in ihm nur den unfruchtbaren Theoretiker. 


Die Beziehungen zu Lord Ashley scheinen in der Zeit von 1844 
bis 1854 eingeschlafen zu sein. Huber bat damals Wichern um ein Emp- 
fehlungsschreiben an ihm, wobei er gleichzeitig erklarte, daf seine 
Bekanntschaften in England ,mehr nach der high-church und trac- 
tarian-Seite, oder nach der mehr demokratisierenden Assoziations- 
strémung wie Maurice, Kingsley“™” lagen. 

Von den Erfolgen der sozialen Bewegung in England lernte Huber 
vor allem die Kerzenfabrik von Wilson in Belmont und die Genossen- 
schaft der Rochdaler Pioniere kennen. Beide waren gute Typen ihrer 
Art. War Belmont die Fabrik, in der vom Unternehmer aus ertrag- 
liche Arbeitsverhaltnisse und soziale Einrichtungen geschaffen wor- 


87 Reisebriefe I. S. 340 ff. 

& Tiibinger Zeitschrift 1859 a. a.O. S. 339 ff. 
8? Reisebriefe II, S.39ff. und S. 171 ff. 

9 2.2.0. Il, S.23 ff. 

7 An Wichern 5. 6. 1854. 
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den waren, die in der Tat ein gutes Verhaltnis zu den Arbeitern her- 
stellten”, so waren die Pioniere das Vorbild der auf Selbsthilfe ge- 
griindeten Arbeitergenossenschaft. Ihren Weltruhm verdanken sie 
nachst ihren eigenen Erfolgen nicht zum wenigsten Hubers Pro- 
paganda, der nicht miide wurde, sie als Beispiel hinzustellen. 

Dagegen hat Huber die eigentlichen Gewerkschaften (Trade Unions) 
nicht aus so unmittelbarer Anschauung kennen gelernt. Doch ist er 
iiber ihre Arbeit gut unterrichtet, wenn er auch ihre Bedeutung und 
die Méglichkeiten, die in ihnen lagen, bis in die 60er Jahre hinein 
etwas zu gering einschatzte. Man darf trotzdem sagen, daf$ Huber 
mit Recht als der genaueste Kenner englischer sozialer Verhaltnisse in 
Deutschland galt”. 

Unter den Berichten, die er itiber fremde Zustande gab, ragen seine 
»Reisebriefe aus Belgien, Frankreich und England im Sommer 
1854“ (2 Bande, Hamburg, Agentur des Rauhen Hauses 1855) hervor. 
Sie beschranken sich nicht auf die sozialen Erscheinungen, sondern um- 
fassen so ziemlich alles, was Huber in jenen Jahren bewegte, ein- 
schlieSlich Politik, kirchlicher Fragen und christlicher Kunst”. Ein- 
gestreute persOnliche Erinnerungen (namentlich aus seinen friiheren 
Pariser Aufenthalten), liebevoll geschilderte Einzelheiten, kleine 
Nebenerlebnisse machen das Buch abwechslungsreich und geben ihm 
bisweilen den Charakter einer leichten Plauderei, die unversehens mit 
einer kleinen Wendung wieder zu den ernsthaften Fragen zuriickkehrt. 
Bittere Vorwiirfe und scharfe Hiebe, namentlich gegen den preufi- 
schen Konservativismus, fehlen nicht. Die Reisebriefe sind Hubers 
lebendigstes und wirkungsvollstes Werk, sie fanden weite Verbreitung 


% Allerdings waren die Briider Wilson offen genug, zuzugeben, daf ihre 
Fabrik einen Vorsprung vor der Konkurrenz gewonnen habe, seit sie (durch 
Schulen, Sportvereine, Erholungsaufenthalte usw.) ihrer Kinder ,und ihres 
guten Willens, ihrer sittlichhen Motive bei der Arbeit so sicher seien, daf sic 
einen grofen Teil der Arbeit Kinderhanden iiberlassen kénnten“ (Reise- 
briefe II, S. 88). Es bleibt auffallig, da& Huber diese AuSerung kommentar- 
los wiedergibt, ebenso wie sich nie bei ihm ein Wort gegen die Kinderarbeit 
als solche findet. 

‘ »% Seine Berichte kénnen noch heute als erste deutsche Quelle fiir die Friih- 
zeit des englischen Genossenschaftswesens gelten. 

% Das liegt zum Teil auch daran, dai er damals grofe Miihe hatte, seine 
Schriften bei Zeitungen oder Verlegern unterzubringen. An Jul. Miiller 21. 5. 
1854: Ich habe versucht, mir die Fragen von der Seele zu schreiben und 
das auszusprechen, was ich als das rechte Wort erkenne = der orientali- 
schen Frage], finde aber keinen Verleger! Oberhaupt ist es lacherlich, welche 
Haufen von nicht abgangiger Ware sich bei mir ansetzen, und die Augs- 
burger Allgemeine Zeitung, in der ich fiir meine Assoziationspropaganda ein 
Organ gewonnen zu haben glaubte, hat % des iibernommenen Manuskripts 
zuriickgelegt.* : 
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(obwohl keine zweite Auflage nétig wurde) und sind trotz ihres Be- 
richtcharakters ein gewisser Ersatz fiir das zusammenfassende Werk, 
das Huber der Mit- und Nachweit schuldig geblieben ist. Jedoch muf 
man im Auge behalten, da sich Huber in wichtigen Fragen spater 
nicht unwesentlich von seinen damaligen Ansichten entfernt hat. Seine 
letzten Aufsatze sind in den verschiedensten Zeitschriften verstreut 
oder als selbstandige Broschiiren erschienen. Nur zweimal machte 
Huber noch den Versuch, seine Verdffentlichungen zusammenzufassen: 
in der Zeitschrift ,Concordia“, von der wahrend des Jahres 1861 
acht Hefte erschienen, die ausschlieSlich von ihm selbst geschrieben 
waren; und in der Schriftenreihe ,Soziale Fragen“ 1863 bis 1869, die 
aber keineswegs alles enthielt, was er in jenen Jahren schrieb. 


Hubers Berichte lassen die diisieren Schattenseiten der industriellen 
Zustande nicht so stark hervortreten wie z.B. die Schriften von 
Engels und Marx. Solche Ubelstande werden natiirlich nicht ver- 
schwiegen, aber sie bilden doch immer nur den dunklen Hintergrund, 
von dem sich die leuchtenden Beispiele des genossenschaftlichen Re- 
formwerks nur um so wirkungsvoller abheben. Auch Huber ist ein- 
seitig in seiner Art, eben weil auch er in einer bestimmten Richtung 
wirken will. Doch hat er mehrmals auch Biicher jener anderen Art als 
Erganzung seiner eigenen Darstellungen angegeben und die Richtig- 
keit ihrer Schilderungen bestatigt”. 


Es lieRe sich eher einwenden, daf& Huber stets bei Berichten stehen 
geblieben ist und seine Beobachtungen nicht zu einer Kritik der ge- 
samten Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung verdichtet hat. So 
setzte er sich z. B. niemals mit dem Einwand wirklich auseinander, 
der namentlich von sozialistischer Seite gegen ihn erhoben wurde”, 
daf die von ihm beschriebenen Falle nur Ausnahmen seien, wahrend 
die allgemeinen Zustande aus der herrschenden Ordnung hervor- 
gingen. Er gab ohne weiteres zu, daf$ es sich bei den Genossenschaften 
um eine Auslese handelte, aber er erwartete ganz bestimmt ein steti- 
ges Anwachsen dieser Auslese, bis sie das Ubergewicht erlangt haben 
wiirde”’, Huber war eben, wie wir gesehen haben, seiner ganzen Art 


% Tiibinger Zeitschrift f. d. ges. Staatswissensch. Jahrg. 1859, S.278 und 
besonders Deutsche Vierteljahrsschrift 1868, 4. Heft S. 101. Man mag in der 
gegen 1845 sehr veranderten Beurtei)ng des Engels’schen Buches ein Zeichen 
seiner pessimistischen Altefsstimmung sehen. 


% So von Fr. A. Lange in seiner ,Arbeiterfrage“ (S. 175), deren zweite Auf- 
lage voéllig im Banne von Karl Marx steht, wahrend Lange selbst freilich in 


seinen Ansichten niemals den liberalen Birger verleugnet. Jetzt wieder 
Bredendiek a. a. O. S. 91 ff. 


7 Tiibinger Zeitschrift 1859, S. 316. 
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nach kein Revolutionar, sondern vertrat den Gedanken einer allmah- 
lichen Entwicklung. 


Aber Huber war auch — so paradox es klingt — in wirtschaft- 
lichen Dingen viel zu wenig Theoretiker, sondern eher ein ,,verhin- 
derter Praktiker“. Er hatte auch fast gar keine Fihlung mit der 
wissenschaftlichen Volkswirtschaft™; einzig John Stuart M i11 ist ihm 
naher getreten”. Huber hat sich in theoretischen Einzelfragen von 
ihm beeinflussen lassen’, obwohl im ganzen Mills mechanisches und 
individualistisches System dem Denken Hubers schroff entgegensteht. 
Zu einer theoretisch durchgebildeten Darstellung seiner Gedanken ist 
Huber nicht gekommen, die ,Lokalpraxis* und das ,agitatorische 
Handwerk* nahmen alle seine Krafte véllig in Anspruch. 


Freilich geniigt diese duferlichhe Erklarung nicht. Huber stellte 
die lebendige Tat grundsatzlich voran und wies der Wissenschaft 
nur eine sehr sekundare Rolle zu'°, Die Motive zur Tat — in 
der Abstufung: christliche Liebe, Gerechtigkeit (Billigkeit, aequi- 
tas), wohlverstandenes Interesse — seien aus der rationalen Wissen- 
schaft ebensowenig zu gewinnen wie aus dem juristischen Pflicht- 
begriff. So richtig das gesehen ist, Huber hat nicht bedacht, daf eine 
geschlossene Lehre doch auch imstande ist, dem Tatwillen Wege zu 
weisen. Es sei an Adam Smith wie an Karl Marx, an Haller wie an 
Stahl oder an die papstlichen Enzykliken erinnert. 


Aber war er der Mann dazu, diese Lehre zu schaffen? 


Sein Stil verrat Schwachen, die einem solchen Unternehmen ver- 
hangnisvoll werden konnten. Zwar die Neigung zu lang ausgesponne- 
nen Perioden, zu Fremdwértern und fremdsprachlichen Zitaten ist in 
seiner Zeit bedingt. Aber das oft qualende Suchen nach dem treffenden 
Ausdruck, wobei manchmal mehrere zur Wahl gestellt werden, das 
gewissenhafte Einbeziehen aller auftretenden Gedanken- oder Wort- 
assoziationen, die oft verwirrende Erweiterung oder Einschrankung 
der Begriffe — das alles laft auf nicht immer geniigende Gedanken- 


% So schrieb er am 21.10.1868 (nachdem ihn ein Dorpater Kollege nach 
neuerer volkswirtschaftlicher Literatur gefragt hatte): ,Ich bin nicht nur in 
personalibus auf dem Gebiet der akademischen Wissenschaft iiberhaupt, son- 
dern auch in der neueren systematischen doktrinaren Literatur der politi- 
schen Okonomie und Statistik so schlecht bewandert, daf ich ihn nur obiter 
auf Glaser in Marburg und Schmoller in Halle aufmerksam machen konnte“ 
(Brief im Reichsarchiv, Empfanger unbekannt). 

% Reisebriefe II, S. 498, vgl. ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ 1863, S. 15. 
100 Siehe unten S. 144. Fasbender fiihrt umgekehrt Mills Umschwenken in 
~ ere Lager auf den Einflu& Hubers zuriick. a.a.O. 

. 114 ff. 
10a Munding S. 1076 ff. 
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disziplin schlieRen, aber auch auf geringe sprachschdpferische Be- 
gabung. Darin lag eine Gefahr fiir ein grofes zusammenfassendes 
Werk, bei dem alles auf straffe Gedankenfiihrung angekommen wire. 


Und was hatte zweitens der Inhalt dieses Werkes sein miissen? Da 
Huber grundsatzlich induktiv arbeitete — von den Lebensvorgangen 
zu den Normen vorstofend — mufte sicherlich eine , Naturgeschichte 
des Volkes* (wie Riehl! es wollte) zugrunde gelegt werden. Darauf 
mufte sich eine konservative Staats- und Wirtschaftslehre sowie eine 
Sozialethik aufbauen. Die Bausteine zu all diesem sind reichlich vor- 
handen, das Gebaude selbst ist nicht vollendet worden. Dazu war 
dem alten Manne die Zeit und die Kraft nicht mehr gegeben. 


Denn drittens durfte das Werk nicht zu friih begonnen werden. 
Sollte es in die Zukunft wirken, so konnte es auf die Auseinander- 
setzung wenigstens mit den Antangen der sozialdemokratischen Ar- 
beiterbewegung nicht verzichten. Huber hatte dazu mindestens zehn 
Jahre jiinger sein miissen. Auch dann ist es noch fraglich, ob dieses 
Werk nicht die Krafte eines einzelnen Mannes iiberfordert hatte. Das 
Urteil von E. Thier: ,H u bers Einsichten in einer Person verbunden 
mit solchhen von Rodbertus einerseits und Friedrich List 
andrerseits hatten einen vollwertigen Gegner fiir Marx abgegeben“ 
(a. a. O. S. 35) muf$§ auch von dieser Seite her zu denken geben. 


So blieb die grofe Lehre konservativer Sozialpolitik ungeschrieben. 


Hubers Wirkung zersplitterte wie sein literarisches Werk, das sich nach 
allen Richtungen wandte. 


Das Feld seiner Genossenschaftsagitation erstreckt sich iiber alle 
politischen und kirchlichen Parteirichtungen vom Johanniterorden bis 
zum Vereinstag Deutscher Arbeitervereine und zum Kongref§ Deut- 
scher Volkswirte, vom Evangelischen Kirchentag bis zum Krefelder 
Vereinstag christlich-sozialer (katholischer) Vereine — auf den er 
wenigstens mittelbar Einflu& zu gewinnen versuchte'®’ — von der 
Evangelischen Kirchenzeitung bis zu den Miinchener historisch-politi- 
schen Blattern, von den konservativ-preufischen Glaserschen Jahr- 
biichern bis zur siiddeutsch-liberalen Deutschen Vierteljahrsschrift 
und der Augsburger Allgemeinen Zeitung. Briefe wechselte er unter 
anderm mit Wichern und Ketteler, mit Lassalle und Schulze-Delitzsch; 
auch fiir das preufische Handelsministerium verfafte er Gutachten. 
Kurz, es gab kaum eine sozialpuiitische Strémung in Deutschland, in 
der er nicht mit seinen Gedanken anzusetzen versuchte. Das bedeutet 


101 Siehe unten S. 172, Anm., 83. 
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zugleich, da sich bei ihm der Genossenschaftsgedanke allmahlich 
von der gesamtpolitischen Grundlage léste, da Huber starker 
zum Genossenschaftsspezialisten wurde So begann er nun auch im 
Ausland zu agitieren. Er trat an den Congrés internatio- 
nal de bienfaisance heran, wo er 1856 und noch ecinmal 
1862 eine Art ,,Mittelstelle fiir Genossenschaftswesen“ anregte, freilich 
ohne Erfolg’. Auf der Versammlung des Congrés in London 1862 
war er der offizielle Vertreter des deutschen Genossenschaftswesens, 
bevollmachtigt von der Anwaltschaft'®. Auch an englischen Genossen- 
schaftskongressen hat er teilgenommen™. 


Die Broschiiren, in denen Huber fiir seine Gedanken wirbt und 
kampft, verleugnen es nicht, daf’sie meist an bestimmte Kreise ge- 
richtet sind oder von bestimmten Ereignissen ausgehen'®. Es sind 
immer nur Teilstiicke. Eine gewisse Ausnahme machen davon nur die 
drei letzten Aufsdtze ,Die Arbeiterfrage in England“ (Soziale 
Fragen VII), ,Die Arbeiterfrage in Deutschland“ (Deutsche Viertel- 
jahrsschrift 1869) und die véllige Neufassung des Artikels , Arbeitende 
Klassen“ im Staatswérterbuch von Bluntschli und Léning, Auflage 
1875, die alle, vielleicht schon im Vorgefiihl des nahen Endes geschrie- 
ben, noch einmal eine Zusammenfassung zu geben versuchen. Sie sind 
in ihrer Stimmung weit diisterer als die iibrigen; die Frage, ob es nicht 
schon zu spat sei, beherrscht sie mehr als andere, die eindringlichste 
Warnung vor der sozialen Revolution wird in ihnen laut. Huber 


hatte erkannt, daf$ die Entwicklung einen anderen Weg ging, als er 
hatte einschlagen wollen. 


»Nous proposons la formation d’une souscommission ou bien d’une 
sociiok indépendante, dont le but général serait la promotion de la solution 
théorétique et pratique des questions d’association coopérative, et qui pour 
le moment s’occuperait particuliérement a ressembler les faites et autres ma- 
tériaux, qui rentrent dans ces questions, de les publier ou tout au moins de 
les rendre accessibles aux membres et autres personnes intéressés 4 la cause.“ 


(Thesen fiir den Briisseler Kongref&, aus Hubers Nachlaf% in der Wernige- 
roder Bibliothek). Vgl. Elv. II. S. 326. 


103 Bl. f. Gen.w. 1884 S. 87. Sein Bericht ,Innung der Zukunft“ 1862 S. 57. 
104 Reisebriefe II. S. 292 ff. 


105 ,,Woriiber ich zu klagen habe, ist dies, daf& sie [seine Kritiker] immer 
meinen, ich habe in jeder Broschiire oder Artikel mein (zurzeit) letztes Wort 
gesagt, und was ich da nicht sage, sei mir entweder unbekannt oder werde 
von mir verworfen oder ausgeschlossen. Das kommt eben auch davon, daf 
den Herren vor allem daran liegt, iiberall ihre ganze Weisheit auszukramen, 
wahrend ich immer einen bestimmten Punkt im Auge habe und was nicht 
unmittelbar dazu gehért, auf sich beruhen lasse oder als offene Frage nur 
andeute“ (Huber an die Grifin Butler, 28. 9. 1867, Munding S$. XCVII). 
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7. KAPITEL. 


Die weitere Entwicklung des Genossenschafts- 
gedankens von 1852 bis 1869. 


In Hubers genossenschaftlichen Agitationsschriften spiegelt sich ein 
guter Teil der wirtschaftlichen und sozialen Geschichte in den Jahren 
von 1850 bis 1870. Auf seine Gedanken konnten diese Ereignisse nicht 
ohne Einflu& bleiben. Denn die Zeit fiir groSe Plane zu einer villigen 
sozialen Neugestaltung war vorbei, nachdem die Erschiitterung der 
Revolutionsjahre iiberwunden war und die Zustande sich wieder ge- 
festigt hatten. So mute Huber seine weiteren Vorschlage den tat- 


sachlichen Verhialtnissen sehr anpassen, ohne natiirlich die Grund- 
gedanken aufzugeben. 


Zumal in Deutschland war an eine grofziigige und planmafige 
Lésung der sozialen Frage, wie sie Huber anfanglich gefordert hatte, 
nicht mehr zu denken. Zwar setzte die Industrialisierung ein, mit 
allen sozialen Folgen, die Huber aus England kannte und in Deutsch- 
land vermieden haben wollte. Aber gleichzeitig fesselte diese Ent- 
wicklung alles Kapital; fiir Unternehmungen, die keinen unmittel- 
baren Gewinn versprachen, war nichts iibrig, auch wenn sie zur Er- 
haltung der Volksgesundheit und einer gerechten Volksordnung notig 
waren. Zugleich trat mit der allgemeinen Beruhigung der Verhaltnisse 
die Furcht vor dem Umsturz zuriick, und der glanzende wirtschaft- 


liche Aufschwung tduschte iiber die Schwierigkeiten und Gefahren 
hinweg, die mit ihm verbunden waren. 


Das Handwerk, am meisten von der neven Entwicklung be- 
droht, begann sich in Genossenschaften zusammenzuschliefen. Unter 
der energischen und tiichtigen Fiihrung von Schulze-Delitzsch, 
unbelastet von auferwirtschaftlichen Zielsetzungen, niichtern, prak- 
tisch und erfolgreich, wurde das deutsche Genossenschaftswesen bald 
eine beachtliche soziale und wirtschaftliche Macht. Die Beschrankung 
auf die wirtschaftliche Hilfe war gewif$ nicht der geringste Grund 
seiner raschen Ausbreitung; es hat trotzdem anfanglich noch genug 
Miftrauen und Unterdriickung von oben erfahren. Zugleich fanden 
die Genossenschaften aber damit eine deutliche Grenze ihrer Wirksam- 
keit. Sie beschrankten sich aufSerdem im wesentlichen auf die selbstan- 
digen Gewerbetreibenden. Hier ist viel Gutes geleistet worden, und 
die Hilfe war gewif§ nétig; aber der Arbeiterfrage war auf diese 
Weise nicht beizukommen. Gewerkschaften sind nach englischem Vor- 
bild erst in den sechziger Jahren entstanden. Dagegen wurden viel- 
fach ,,Arbeiter-Bildungsvereine* gegriindet. Bemiihungen patriarcha- 
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lisch-wohlwollender Unternehmer, in Fabrikbetrieben eine Art Be- 
triebsgemeinschaft zu verwirklichen, blieben vereinzelt. 

Auf anderen Wegen wurde in England tatkraftig an der Abhilfe der 
sozialen Schaden gearbeitet, die als Folge der Industrie und der privat- 
kapitalistischen Wirtschaft eingetreten waren. In den Gewerk- 
schaften (Trade Unions) entstanden die machtigen und zukunfts- 
reichen Organisationen der Arbeitnehmer im Kampf um zureichende 
Arbeits- und Lohnbedingungen. Auch das Genossenschafts- 
wesen (Cooperative Movement) erlebte einen starken Aufschwung, 
voran die beriihmte Genossenschaft der Equitable Pioneers of Roch- 
dale’. Diesen Selbsthilfeorganisationen der Arbeiter kam aus den 
oberen Schichten der Gesellschaft eine Anzahl von Vereinigungen ent- 
gegen, die nicht nur Wohltatigkeit zu bieten hatten, sondern auch 
ernsthafte Férderung und Unterstiitzung. Die Bewegung der Christ- 
lichen Sozialisten um Maurice und Kingsley wurde schon erwahnt. 
Aufer den verschiedenen Vereinigungen der Inneren Mission? waren 
es besonders Baugesellschaften, die von Angehérigen der oberen 
Schichten gegriindet wurden und zur Abhilfe der dringendsten Not 
etwas beitrugen’®. 

Unter dem Eindruck dieser Vorgange in Deutschland und England 
stellt Huber jetzt kein festumrissenes Reformprogramm mehr auf‘, 
wie er es 1848/49 getan hatte, sondern tastet vielmehr die verschie- 
denen Médglichkeiten genossenschaftlicher Neubildung ab. Er geht 
dabei in niichterner und realistischer Weise von den tatsachlichen Ver- 
haltnissen Deutschlands aus. Von utopischen Gedanken hilt er sich 
frei; englische Zustande dienen immer nur als Beispiel, nie als genau 
zu iibertragendes Vorbild. 

Die nachste Frage ist dabei die nach seinem Verhialtnis zu Schulze- 
Delitzsch. Dessen Genossenschaften® stellten schon teilweise eine Er- 


' Beatrice Webb-Potter ,Die britische Genossenschaftsbewegung* (deutsch 
1893). Die Satzung der Rochdaler Pioniere neu herausgegeben von Robert 
* Schlésser, K6ln 1927. L. Brentano: Geschichte der wirtschaftlichen Entwick- 
lung Englands, III, 1, 1928. 

2 Vgl. Huber ,Die Innere Mission“ (Soziale Fragen III), wo die englischen 
Verhaltnisse eingehend geschildert sind. 

3 Huber ,Die Wohnungsfrage in Frankreich und England* 1859. 

* Nur gelegentlich finden wir noch solche Gedanken, so in Hubers Thesen 
fiir den Briisseler Kongre& (1856) den einer wirtschaftlichen Autarkie der 
einzelnen Genossenschaft und einer Kontrolle der Wirtschaft durch die ver- 
einigten Genossenschaften (These 31). In ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ 
(1863) ist noch einmal der grofziigige Plan einer genossenschaftlichen Be- 
siedelung Europas und vielleicht der ganzen Welt angedeutet (S. 38). 

5 Huber erwahnt sie zuerst ausfiihrlich in der Deutschen Vierteljahrsschrift 
1855, a.a.O. S. 83 ff. (er schreibt hier noch ,Schulz-Delitzsch*). 
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fiillung seiner Forderungen dar, wenigstens auf wirtschaftlichem Ge- 
biet®, Rohstoff- und Kreditvereine, auch die anfangs nur sehr spar- 
lichen Konsumvereine bewiesen mindestens, daf das genossenschaft- 
liche Prinzip, wie es Huber vertrat, wirklich fahig war, wirtschaftliche 
Atome, Zwergwirtschaften, durch Vereinigung lebensfahig zu machen. 
Auf sehr vielen Gebieten konnte die genossenschaftliche Gemein- 
wirtschaft dem Einzelbetrieb manche Vorteile des industriellen 
Grofbetriebs verschaffen und ihn dadurch konkurrenzfahig machen. 


Huber hat sich denn auch fiir Schulzes Genossenschaftswesen in 
Wort und Schrift riickhaltlos eingesetzt’. Auch persénlich hat er 
Schulze kennen gelernt und ist fiir einige Jahre — bis zum Streit von 
1863 — sogar mit ihm befreundet gewesen®. Seine eigenen Genossen- 
schaften glaubte er wenigstens in den Hauptsachen nach Schulzes 
Muster eingerichtet zu haben. Er hatte auch Gelegenheit, die Ge- 
nossenschaftsbewegung den preufsischen Behérden gegeniiber zu ver- 
treten, die wegen der politischen Vergangenheit mancher Fiihrer ein 
starkes Miftrauen gegen sie hegten und ihr erhebliche Schwierigkeiten 
bereiteten®. Seinem Einflu& hat man spater zum guten Teil das Auf- 
héren dieser Schwierigkeiten (seit 1856) zugeschrieben"’, aber wohl 
mit Unrecht. Daf er schlieSlich als offizieller Vertreter der deutschen 
Genossenschaften nach London geschickt wurde, ist schon erwahnt 
worden. Andererseits war Schulzes ,Innung der Zukunft“ eine der 


wenigen Zeitschriften, die wahrend der fiinfziger Jahre Huber ihre 
Spalten Sffnete. 


Huber hat indessen iiber dieser praktischen Arbeitsgemeinschaft 
weder die starken politischen und weltanschaulichen Gegensatze ver- 


6 Als einen Hauptunterschied in der Form hat Huber stets betont, daf er 


~~ ~~ 


die unbeschrankte solidarische Haftung ablehnte, die spater wirklich zum 
groé&ten Teil aufgegeben worden ist. Doch war ihm dieser Punkt nicht wich- 
tig genug, um deshalb Schulze die volle Anerkennung zu versagen. 


7 Einen Vereins- oder Unterverbandstag hat er jedoch nie besucht, obwohl 
er mehrmals eingeladen wurde (Bl. f. Gen.w. 1884, S. 35). 


8 Parisius, der Schulze genau kannte, schreibt (Bl. f. Gen.w. 1884, S. 23): 
»Man ersieht..., daf§ beide Manner inzwischen (Mai 1859) Freunde gewor- 
den waren. Schulze hatte, was er nur gegen Freunde tat, ihm seinen Unmut 
iiber allerlei Widerwartigkeit geklagt, und, wenn auch nicht ausdriicklich so 
doch indirekt, seinen Rat erbeten*. Der ersten persénlichen Bekanntschaft 
(Friihjahr 1856) war seit Oktober 1855 ein lebhafter Briefwechsel voran- 
gegangen, der leider vernichtet worden ist (Bl. f. Gen.w. 1884, S. 15). 

? Concordia 1861, Heft VII, S. 22. 

10 Parisius, Genossenschaftsgesetze, S.o. Er stiitzte diese Annahme jedoch 
nur auf Hubers eigne Angabe in der Concordia (s. 0.), aus der aber nur 


hervorgeht, da sich Huber fiir den Vorschufverein in Osterfeld verwendet 
hatte. Vgl. Elv. II, S. 308, Bl. f. Gen.w. 1884, S. 8. 
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leugnet noch seine in manchem Punkte abweichende Auffassung der 
Genossenschaft. Er hat Schulzes Genossenschaften stets nur als einen 
Anfang gewertet, der weiter ausgebaut werden miisse. Abgesehen von 
dem Mangel an positiv christlichhem Geist vermifte er die Verwen- 
dung der Oberschiisse in der Bildungsarbeit (Biichereien, Fortbildungs- 
schulen), er forderte ferner die Ausdehnung der genossenschaftlichen 
Arbeit auf die Beschaffung gesunder Wohnungen. Vor allem zweifelte 
er daran, daf das Handwerk sich durch Rohstoff- und Kreditgenos- 
senschaften auf die Dauer gegen die Industrie halten k6énne"’. Er 
warnte deshalb davor, mit der Genossenschaftsbildung bei den Hand- 
werkern stehen zu bleiben'?, und machte Schulze den Vorwurf, daf 
er sich um die Fabrikarbeiter zu wenig kiimmere. Dieser Vorwurf 
bleibt auch dann bestehen, wenn Huber ihn gelegentlich sehr ab- 
schwicht oder Schulzes Verhalten zu erklaren versucht’®. Es kam 
ihm nach aufen hin eben oft mehr darauf an, die Vorteile und Erfolge 
der deutschen Genossenschaften hervorzuheben, um sie gegen unge- 
rechte Angriffe zu verteidigen, als ihre Schattenseiten zu betonen. 
Seine eigene Kritik brachte er am starksten in der Schrift ,Die Ar- 
beiter und ihre Ratgeber“ zum Ausdruck (1863)"*. Sie hat — nach 
Kulemann “ — immerhin dazu beigetragen, daf$ Schulze nunmehr 
auch die Konsumvereine in sein System aufnahm. 


Huber hat mit dieser Kritik wohl das Richtige getroffen. Aber es 
ist doch zu bemerken, da das Genossenschaftswesen, wie es einmal 
begonnen hatte, nicht einfach ,auf die Arbeiter auszudehnen“ war. Es 
lag eim Widerspruch darin, Konsumvereine — die fiir die Arbeiter 
einzig in Frage kamen — mit Rohstoff- und Kreditvereinen in einen 
Verband zusammenzuspannen. Denn jene erforderten Grofbetrieb 
und Massenfabrikation, wahrend diese gerade die Kleinbetriebe iiber 


" Concordia, 1961, H. 1, S. 63, H. VII, S. 14. 
‘= Ebenda, H. I, S. 49. 


“S Deutsche Vierteljahrsschrifr 1869, 11. Bd. S. 208, .Die Arbeiter und ihre 
Ratgeber“ S. 9. u a. 


“* Er schrieb aber auch schon vorher an Wichern (19. 12. 1862): . ... Sie er- 
waheen nun Rochdale und England, heben aber doch besonders deutsche 
Erfahrumgen hervor. Damit bin ich ganz einverstanden — wenn wir nur 
erst mehr deutsche Erfahrungen hitten, die der Erwahnung wert. Wir sollen 
se erst schaffen. Von den Schulze- Reliscuuhes Vereinen 


2st (wre ja auch Se meinen) genug oderzu viel die Rede; aber 
was dartiber hinausgeht und namentlich den Lobna- 
arbeiter angeht, ist eben noch kaum erwihnenswert.* 


S2e22z2 QA Séh 
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Wasser halten sollten. Dieser Gegensatz hat in der Tat spater die 
Einheit des ,Allgemeinen Verbandes* gesprengt"*. 

Trotz solcher Gegensatze stand Huber mit dem Schulzeschen Ge- 
nossenschaftswesen in einer Front gegen die unter der Bezeichnung 
»Lunftreaktion“ zusammengefaften Bestrebungen"’. Sie gin- 
gen darauf aus, dem Handwerk mit gesetzlichen Mafnahmen (Ge- 
werbezwang) zu Hilfe zu kommen; romantische Vorstellungen und 
Gefiihle spielten eine nicht geringe Rolle. Namentlich die preuSischen 
Konservativen nahmen diesen Gedanken auf. Nicht allein Hubers alte 
Scheu vor biirokratischen Eingriffen und sein kritischer Blick fiir alles 
Phrasenhafte veranlaften ihn dazu, diese Plane abzulehnen". Er er- 
kannte auch ihre wirtschaftliche Unméglichkeit. Allerdings waren ihm 
Gewerbefreiheit und staatlicher Gewerbezwang keine Dinge, fiir die 
zu kampfen es einen grofen Aufwand weltanschaulich begriindeter 
Argumente lohnte, sondern einfach Mafnahmen hiéherer wirtschaft- 
licher Zweckmafigkeit'®. So schien ihm die Gewerbefreiheit ein bei 
der modernen Entwicklung notwendiger Zustand, den es zu zeit- 
gemaffen Neubildungen auszuniitzen galt. Daher empfahl er dem 
Handwerk die Verwandlung der Zunft in die wirtschaftliche Ge- 
nossenschaft und die Selbsthilfe durch den genossenschaftlichen Grof- 
betrieb. 

Huber begegnete mit diesem Gedanken auch dem konservativen 
Schlagwort, das ,Assoziation* und ,Korporation“ als revolutionires 
und konservatives Prinzip gegeniiberstellte”. ,.Die Assoziation ist die 
einzig wahrhaft konservative Korporation der Gegenwart und Zu- 
kunft fiir die sogenannten arbeitenden Klassen“*', so war seine Auf- 


16 1890 erste Abspaltuhg einiger Kreditvereine (,Freie Vereinigung Deut- 
scher Kreditgenossenschaften“), dann 1902 und 1908 Austritt der Konsum- 
vereine (Kulemann a. a. O.). 

7 1862 schrieb Huber mit Bezug auf zunftreaktionare Bestrebungen: , Wir 
versetzen uns um so leichter in diese Anschauungen..., da wir selbst diese 
Phase aufs eifrigste durchgemacht haben, und jedenfalls was die bessere Ver- 
gangenheit des Handwerks betrifft, ohne alle Illusionen doch niemandem an 
inniger Sympathie und Verstandnis nachzugeben uns bewuft sind.“ (Hist. 
polit. Bl. a.a.O.S. 570). Vgl. oben S. 34. 
18 Gegen die fortwahrende Berufung auf die Vergangenheit wendet sich sein 
Aufsatz ,Die gute alte Zeit“ Concordia 1861, 5. Heft. 

19 Glasers Jahrbiicher 1864 a. a. O. S. 63, ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ 
S.6. Hier erklart er — iibereinstimmend mit Lassalle — Gewerbefreiheit, 
Freiziigigkeit und freies Niederlassungsrecht fiir so selbstverstandlich, daf sie 
nicht mehr als geeignete Punkte eines sozialen Programms gelten kénnten. 
20 Herberger a. a. O. S. 40. Das Wagenersche Staats- und Gesellschafts- 
lexikon suchte beide Begriffe wieder einander anzunahern, vgl. Artikel 
»Genossenschaft*. 

21 Reisebriefe I, S. XVI und S. XLII. 
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fassung. Im iibrigen nimmt diese Polemik einen sehr grofen Raum 
in allen Schriften Hubers ein; ein Zeichen, daf hier einer der Haupt- 
widerstande gegen seine Gedanken lag™. 


Neben Schulzes Handwerkergenossenschaften hat Huber die An- 
fange des landwirtschaftlichen Genossenschaftswesens (R aif f eis en) 
nicht mehr kennen gelernt, diese Bewegung nahm erst in Hubers letz- 
ten Lebensjahren einen gréferen Aufschwung; Raiffeisens grundlegen- 
des Buch erschien 1866. Durch Berichte hatte Huber also immerhin 
davon erfahren kénnen. Daf es nicht geschah, hat wohl seinen Grund 
auch darin, daf er mit landlichen Verhaltnissen wenig vertraut war. 
Zwar hat Huber sich seit Anfang der sechziger Jahre auch mit der An- 
wendung des Genossenschaftswesens auf dem Lande beschaftigt, aber 
er blieb einmal hier ganz besonders ein auf Literatur angewiesener 
Aufenseiter®. Auferdem hatte er auch mehr die Tageléhner auf den 
ostelbischen Giitern im Auge™, besonders deren genossenschaftliche 
Ansiedlung auf Gutsland. Fiir die Fragen der landwirtschaftlichen 
Kredit- und Absatzorganisation fehlte ihm der praktische Uberblick. 


In Raiffeisens Genossenschaften hatte Huber gerade das finden 
kénnen, was er bei Schulze vermifte: den entschiedenen christlichen 
Geist und das Bestreben, auch iiber das rein Wirtschaftliche hinaus fiir 
die , Wohlfahrt* der Genossen zu sorgen. Es ist jedoch zu keiner Be- 


riihrung gekommen; auch Raiffeisen ist nicht von Huber beeinfluft 
worden. 


Ebensowenig scheint Huber die siiddeutsche Konsumvereinsbewe- 
gung unter Fiihrung von Eduard Pfeiffer beachtet zu haben”. 
Pfeiffer wollte gerade auf Arbeiter wirken; das wire also ein Beriih- 
rungspunkt mit Hubers Gedanken gewesen, auch kannte er einige von 
Hubers Schriften. Umgekehrt war sein Buch ,Ober Genossenschafts- 


22 Vel. besonders ,Handwerkerbund und Handwerkernot* (Soziale Fragen 
VI, 1867). Die Versammlungen des ,Deutschen“ und _ ,,Norddeutschen“ 
Handwerkerbundes hat er 1862 bzw. 1867 besucht (Elv. II, S. 332). 


73 Hubers Aufsatz ,Das Genossenschaftswesen und die lindlichen Tage- 
léhner“ (Soziale Fragen I, 1863) bringt in der Hauptsache Beispiele aus 
England. Die Anregung zur Beschaftigung mit landlichen Verhaltnissen er- 
hielt Huber durch einen Aufsatz in der Evangelischen Kirchenzeitung (So- 
ziale Fragen I, S. 8, ebenso an Wichern 20. 3. 1863). 


* Zur Lisung der lindlichen Arbeiterfrage“ Glasers Jahrbiicher 1868. 


2S Diese Bewegung vereinigte sich spiter mit dem ,Allgemeinen Verband“ 
von Schulze-Delitzsch. Vgl. die angefiihrten Schriften von Pfeiffer und Bittel. 


Huber erwahnt sie kurz in der Deutschen Vierteljahrsschrife 1869 Bd. 3, 
S. 207. 
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wesen“ (1863) Huber bekannt*, mit inm selbst scheint er nicht in 
nahere Verbindung getreten zu -sein. Wahrscheinlich lag in Pfeiffers 
liberaler Anschauung das Hindernis, das beide Manner trennte. Sein 
raumlich begrenztes Wirken drangte sich zudem einem norddeutschen 


Beobachter nicht so unausweichlich auf wie das seines grofen Rivalen 
Schulze-Delitzsch. | 


Neben all diesen Ansatzen praktischer genossenschaftlicher Wirk- 
samkeit stehen Hubers Plane nicht unbeeinfluft, aber im 
ganzen selbstandig und eigenartig. Er vertritt in erster Linie die 
erweiterte Konsumgenossenschaft, nach dem Vor- 
bild der Rochdaler Pioniere. Der Konsumverein sollte Anfang und 
Grundlage sein und dann seinen Betrieb ausdehnen auf eigene Pro- 
duktion, vor allem von Lebensmitteln. AufSerdem sollte er seinen Mit- 
gliedern Bildungsméglichkeiten darbieten, Lesezimmer, Biicherei, 
womdglich auch Fortbildungsschule. Auch die Herstellung guter Woh- 
nungen konnte zu dem Aufgabenkreis dieser Genossenschaften ge- 
héren. Andrerseits sollten Baugenossenschaften ihre genossenschaftliche 
Betriebsform auch auf die Beschaffung weiterer Bediirfnisse ausdehnen. 
Mit einem Wort, erstens die wirtschaftliche Ausnutzung der kleinen 
Einkommen durch genossenschaftlichen GrofShandel und, wenn még- 
lich, Grofbetrieb, zweitens die Beseitigung der proletarischen Woh- 
nungsnot durch genossenschaftliche Bautatigkeit — Store und Bau- 
gesellschaft?”? — das lat sich als Kern seiner Reformvorschlage aus 
den einzelnen Schriften der Wernigeroder Zeit herausschilen. 


Der alte Gedanke der genossenschaftlichen Ansied- 
lung bleibt als letztes Ziel der Wohnungs- und Sozialreform be- 
stehen*, Auch das Kleinhaus (cottage, héchstens 4 Wohnungen unter 
einem Dach, jede mit eigenem Eingang von der Strafse) bleibt die er- 
strebenswerteste Form. Aber Huber macht hier ddéch Zugestandnisse 
an die Wirklichkeit, er empfiehlt sogar unter bestimmten Umstinden 
auch die Mietskaserne”. Nur machte er eine gesundheitlich und 
technisch einwandfreie Ausfiihrung zur unbedingten Voraussetzung; 


26 Er erwahnte es in der ,Genossenschaftlichen Selbsthilfe* 1865 mit dem 
Urteil: ,Historisch von liberaler Seite, aber im ganzen richtig“, in spateren 
Schriften meist ungenau als ,,Geschichte des Genossenschaftswesens*. 

27 Dazu gehdrt auch die Baugenossenschaft. Die Begriffe sind bei Huber 
noch nicht scharf geschieden. 

2 Concordia 1861, Heft 7, S. 10ff.; ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ 
S. 11; besonders ,Arbeiterfreund* 1865 a. a. O. S. 143 ff. 


29 Gort. Gel. Anz. 1856, S. 85, Concordia 1861 Heft 2, S. 20ff., ,Arbeiter- 
freund* a. a. O. 
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an das soziale Verantwortungsbewuftsein der Architekten stellt er 
die allerhéchsten Anforderungen. 

Sein Wirken in dieser Richtung ist nicht ganz erfolglos geblieben. 
Wenn auch keine Ansiedlung nach seinem Plan gegriindet worden ist, 
so hat doch seine Agitation® einen starken Einfluf& auf das Buch 
»Jedermann Hauseigentiimer“ von F. A. Lange und L. Sonne- 
mann gehabt, das fiir die Entwicklung der Baugenossenschaftsbewe- 
gung in Deutschland eine wichtige Rolle spielte. Damit kann auch 
diese Bewegung ihn zu ihren — wenigstens mittelbaren — Anregern 
zahlen. 

Huber hat die genossenschaftliche Betriebsform auch fiir manche 
anderen Falle empfohlen. So vertrat er im Gegensatz zu seinen 
friiheren Anschauungen jetzt auch die reine Produktivgenos- 
senschaft*’. Aber er legte ihr keineswegs eine solche Bedeutung bei 
wie etwa Lassalle. In ihr sah er nur das Ziel der Entwicklung, die die 
Genossenschaft unter den selbstandigen Handwerkern nahm, einer 
Entwicklung, die mit Vorschufvereinen begann und iiber die Rohstoff- 
genossenschaften schlieflich zur genossenschaftlichen Produktion kom- 
men wiirde**, Die genosenschaftliche Bewegung unter den Lohnarbeitern 
hingegen, auf die es Huber weit mehr ankam, miisse zum Konsum- 
verein fiihren und erst auf diesem Umweg zur Produktivgenossen- 
schaft. Er hoffte, daf& diese genossenschaftlichen Fabriken die Arbeits- 
bedingungen, das Lohnverhialtnis und die Gewinnbeteiligung vorbild- 
lich gestalten und durch ihre Konkurrenz auch die Privatunternehmer 
zwingen widen, ihrem Beispiel zu folgen®. Diese Erwartung ist 
spater freilich oft enttauscht worden. 

Beide Formen der Produktivgenossenschaft verschmelzen schlieflich 
bei ihm miteinander; und wenn man gesagt hat, Huber sehe in der 


3° Ein Vortrag auf. dem Kongref deutscher Volkswirte 1864. Vgl. Lange 
»Arbeiterfrage“ 2. Aufl. 1870 S. 198 und Vossberg a. a. O. S. 15. 

31 Er erinnerte dabei besonders an die Erfolge der franzésischen Produktiv- 
genossenschaften, die jedoch kleine geschlossene Gesellschaften waren, bei 
denen es schlieSlich doch auf den individuellen Gewinn ankam (Reise- 
briefe I, S. 218, vgl. dazu S. 272 ff.). 

32 Glasers Jahrbiicher 1864 a. a.O. S. 105. 


33 Concordia 1861 1.Bd., S.27ff., ,Genossenschaftliche Selbsthilfe* 1865, 
S. 63. Huber brauchte es deshalb auch nicht tragisch zu nehmen, als bei den 
Rochdaler Pionieren die Scheidung in geénossenschaftliche Aktionare und 
lohnempfangende Arbeiter eintrat, wenn er auch bedauerte, da der ideale 
genossenschaftliche Gedanke der Gleichbeteiligung von Kapital und Arbeit 
aufgegeben wurde (Soziale Fragen V. S. 29, ,Genossenschaftliche Selbst- 
hilfe* 1865, S. 24 Anm.). Denn er wollte ja das Verhaltnis Unternehmer— 
Arbeiter gar nicht abschaffen, sobald jene Punkte befriedigend gelést wiirden. 
Vgl. dagegen Lassalle im ,Offenen Antwortschreiben* a.a.O. S. 85. 
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Produktivgenossenschaft die ,Krénung des Gebaudes“™, so gilt das 
nur, wenn man auch die aus der Konsum- und Siedlungsgenossen- 
schaft entstandene und mit ihr organisch verbundene Produktiv- 


genossenschaft beriicksichtigt. Denn diese Verbindung blieb sein eigent- 
liches Ziel. 


Der Weg, auf dem Huber dieses Ziel erreichen wollte, war die 
genossenschaftliche Selbsthilfe der arbeiten- 
den Klassen. Dieser Gedanke bildete sich um so reiner heraus, je 
mehr nach 1852 seine Hoffnung aut eine tatkraftige Hilfe der oberen 
Schichten enttauscht wurde*®. Anders als der Doktrinar Schulze hat er 
indessen solche Hilfe nie ausgeschlossen, sobald sie nur nicht zum Al- 
mosen wurde. Auch die Staatshilfe nahm er nur soweit in Anspruch, 
als es sich um riickzahlbare und verzinsliche Darlehen handelte oder 
um staatliche Zinsgarantie, wie es bei industriellen Unternehmungen 
(besonders Eisenbahnen) iiblich war. So scheint es um so verwunder- 
licher, wenn er in der ,latenten Assoziation* eine Form 
vertritt, die diesem Selbsthilfegedanken scheinbar schroft widerspricht. 
Er versteht darunter eine Genossenschaft oder genossenschaftliche Ein- 
richtungen, die von Angehérigen der héheren Stande — entweder als 
Privatpersonen oder als Arbeitgeber — gegriindet und geleitet werden, 
in denen das genossenschaftliche Element ,,gleichsam latent“ vorhanden 
ist**, Er nennt sie wohl auch die aristokratische oder monarchische 
Form der Genossenschaft im Gegensatz zu der demokratischen Form 
der reinen Selbsthilfe. Es ist auch dabei an keinerlei Wohltatigkeit ge- 
dacht; Huber verlangt nur Initiative bei der Griindung und Leitung 
und Kreditbeschaffung, wobei auch Zinsen und Riickzahlung vor- 
ausgesetzt sind. Zudem verweist er auf den Gewinn, den der Arbeit- 
geber selbst von einem Stamm gehobener und wirtschaftlich gut ge- 
stellter Arbeiter hat. Diese ganze Sache ist durchaus auf gegenseitigen 
Vorteil abgesehen, patriarchalisch gemiitliche Verhaltnisse lehnt Huber 
ab*”, Er hat auch mehrmals ausgesprochen, dafs die latente Assoziation 
nur eine Durchgangsform sei, die die Arbeiter zur Selbstandigkeit er- 
ziehen solle**. Huber sah in der latenten Assoziation die Form, in der 


34 Kulemann a.a.O., 2. Band S.105. Zu Hubers Lebzeiten schon ,Miin- 
chener Hist. pol. Blatter“ Band 52 (1863, S. 102). 

35 Diese Entwicklung ist gut herausgearbeitet von F. Stier, a.a.O. Bd. 6, 
S. 54 ff. 


36 Schulze-Delitzsch erklairte freilich, da& ihm das Assoziationsprinzip darin 
so verstckt erscheine, daf& er es gar nicht entdecken kénne (BI. f. Gen.w. 
1884 S. 37). | 

37 Ober Arbeiter-Coalitionen* S. 19 (1865), Munding S. 555. 

38 Genossenschaftliche Selbsthiilfe* i865 S. 58. 
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Fabrikherren und Grundbesitzer ihren sozialen Beruf als Arbeitgeber 
einer gréfseren Anzahl Menschen erfiillen konnte. Das war eine sitt- 
liche Forderung, die sich mit dem Geiste des damaligen Kapitalimus 
nicht vertrug. Sie setzte voraus, daf$ der Arbeitgeber seine wirtschaft- 
liche Stellung nicht mifbrauchte. Hier liegt ihr schhwacher Punkt. Die 
Mifstande des Trucksystems waren Huber sehr wohl bekannt. Aber 
wenn er seinerzeit in dieser iibelsten Ausbeutungsmethode einen gesun- 
den Kern erkannt hatte, so dachte er jetzt weniger an die Gefahr, die 
einer gesunden Sache in den Handen ungeeigneter Manner drohte, 
welche die Macht hatten, ohne daf ein ausreichendes Gegengewicht 
vorhanden war. Sein Optimismus ging so weit, daf er die Aufhebung 
der Bestimmungen gegen das Trucksystem empfehlen konnte, weil 
sie vielfach auch die Ausbildung der latenten Assoziation hinderten”. 


Im iibrigen gilt auch fiir die latente Assoziation, daf$ sie nur eine 
Anwendungsform des genossenschaftlichen Gedankens ist, nicht eine 
Patentlésung der sozialen Frage. Huber konnte sich auf eine Reihe 
von latenten Assoziationen berufen, deren bekannteste wohl die von 


Miihlhausener Industriellen gegriindete Arbeitersiedlung (cité ouvriére) 
war”, 


Er war sich indessen sehr klar dariiber, daf§ die sinngemafe Durch- 
fiihrung der latenten Assoziation einen moralisch hochstehenden und 
seiner sozialen Verantwortung bewuften Unternehmerstand voraus- 
setzte, und an diesem Punkte setzten dann auch stets seine Forderun- 
gen, seine Anklagen und schlieflich seine Zweifel an der Durchfiihr- 
barkeit dieser Form ein“'’. Etwa seit 1864 ist Hubers Vertrauen zur 
Unternehmerschicht vollstandig verloren gegangen “**. 


3% Siehe das im Anhang wiedergegebene Gutachten fiir das Preufische 
Handelsministerium. 

4 Reisebriefe I, S. 340ff. Huber erwahnt ferner das familistére von Godin- 
Lemaire und die Druckerei von Dupont in Paris (Soziale Fragen IV, 1866), 
ferner die Fabrik von Salt in England (Reisebriefe II, S. 324 ff.). 

“| Z. B. Glasers Jahrb. Bd. I, S. 66 (1864). 

42 Siehe besonders ,Deutsche Vierteljahrsschrift“ 1869, H. IV, S. 110ff.: 
»Ob es seit dem Anfang der fabrikmafigen GroSproduktion in England eine 
Periode gegeben hat, wo die Arbeiterfrage dort oder auf dem Festland sich 
- allgemein und vollstandig, oder doch ganz iiberwiegend in dieser Form 
hatte lésen lassen, ist eine miifige Frage, da jedenfalls dieser Moment in 
mammonistischer Verblendung, in einer Art von Trunkenheit der selbst- 
siichtigen Gier nach médglichst hoher Ausbeutung der Arbeitskrafte ver- 
siumt wurde; eine Wiederholung jener Opportunitat trat aber ebensoweni 
ein, als irgendeine allgemeine héhere Adtioonms und Ubung des $ 
einer zeitgemafen Plutokratie.“* 
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Dennoch ist das Prinzip dessen, was er ,latente Assoziation* 
nannte, in der Hand spaterer Untetnehmergenerationen bis zur 
Gegenwart auferordentlich fruchtbar geworden. Sieht man einmal 
ab von der rein patriarchalischen Fiirsorge (die sich nicht selten mit 
politischer Bevormundung verband, z.B. bei Krupp) und denkt nur 
an die vielfaltigen Versuche, ein echtes Partnerschaftsver- 
haltnis zu verwirklichen, so muf man zugeben, daf Hubers Wiin- 
sche auf diesem Gebiet vielfach eine spate Erfiillung gefunden haben. 
Auf die sehr unterschiedlichen Systeme (nach Ernst Abbes friihem 
Anfang in den Zeif&werken heute vor allem Spindlerplan, Duisburger 
Kupferhiitte u. a.) ist hier nicht einzugehen. Auch ist nicht zu unter- 
suchen, wie weit sich diese Systeme init Hubers ,latenter Assoziation“ 
begrifflich decken, weil dieser Begriff bei Huber weit gefat und nicht 
scharf begrenzt ist. Er hatte alle auf Miteigentum, Ertragsbeteiligung, 
Mitverantwortung und Mitbestimmung, betrieblichen Wohnungsbau u. 
dgl. zielenden Bestrebungen als latente Assoziation anerkannt, sofern 
ein echtes Zusammenwirken von Arbeitgeber und Arbeitnehmer ge- 
geben war. Andererseits darf nicht iibersehen werden, da Werks- 
wohnungen und Werkskonsumvereine vielfach als Mittel im Klassen- 
kampf von oben mif$braucht worden sind“. 

Fiir Huber bleibt die latente Assoziation als theoretische Forderung 
bestehen, tritt jedoch gegen den Selbsthilfegedanken mehr und mehr 
zuriick. Auferdem vollzieht sich aber eine bedeutende Veranderung in 
seiner Einschatzung der Gewerkschaften und Streiks. Ur- 
spriinglich hatte ja die Vermittlung in Fragen des Arbeitslohns zu den 
von Huber angedeuteten Aufgaben der Genossenschaft gehért™. Als 
dann in England in den Trade Unions Vereinigungen auftraten, welche 
diese Aufgabe als einzige aufgriffen und als Waffe in diesen Kampfen 
den Streik einfiihrten, hat er sie zunachst auferst ungiinstig beurteilt. 
Der unleugbare Miferfolg der ersten grofen Streiks gab ihm ein ge- 
wisses Recht dazu. Im iibrigen spricht er mit gréf&ter Achtung von den 
Trade Unions und von der Energie und Geschicklichkeit, mit der die 
Arbeitskampfe durchgefiihrt wurden®. Er gibt mit ungeheuchelter 
Freude einige der volkstiimlichen Kampflieder wieder“ und erkennt 
iiberhaupt riickhaltlos die grofe elementare Kraft an, welche in dieser 
Bewegung steckte. Trotzdem hielt er lange Zeit hindurch ihre Wir- 
kung fiir verderblich, er glaubte nicht an den dauernden Wert der Lohn- 


43 Diese Gefahr sah Eduard Pfeiffer schon 1865, vgl. ,Die Konsumvereine“ 
a. a. O. S. 83. 

44 Siehe oben S. 76. 

45 Reisebriefe II, S. 192 ff. 

46 Ebenda S. 494. 
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erhéhung und war der Meinung, daf die Arbeiter selbst den meisten 
Schaden davon hatten*’. So trat Huber fiir die Umbildung der Ge- 
werkschaften in Genossenschaften (Produktiv- oder Konsumgenossen- 
schaften) ein und beschrieb sehr anschaulich ein Beispiel einer solchen 
Umwandlung in der Society of East-London Engineers, einer Ma- 
schinenbauer-Produktivgenossenschaft in London®. 


Der Umschwung in Hubers Beurteilung der Gewerkschaft setzt schon 
vor 1865 ein. In der Broschiire ,Uber Arbeiter-Coali- 
tionen“, die als Gutachten fiir die im Sommer dieses Jahres 
zusammengetretene sogenannte Koalitions-Kommission geschrieben 
war’, fordert er ‘riickhaltlos Koalitionsfreiheit und Streikrecht 
als gerechte Waffen im wirtschaftlichhen Kampf. Die immer hiau- 
figer gelungenen Streiks in England und bald auch in Deutschland 
haben zu diesem Umschwung sicher beigetragen®. Dazu tritt 
als negatives Moment Hubers Miftrauen gegen die hdédheren 
Schichten. Endlich setzt an dieser Stelle der Einflu& John Stuart 
Mills ein, von dem Huber die theoretische Begriindung seiner 
neuen Ansicht iibernahm. Er fiihrte namlich aus: auch wenn man 
annehmen wollte, daf die Arbeit eine Ware wie jede andere 
sei, deren Preis sich nach Angebot und Nadchfrage richtet, so gilt 
doch keineswegs dieses Gesetz auf dem Arbeitsmarkt. Hier herrscht 
uneingeschrankt der Arbeitgeber, der die Bedingungen diktiert, 


unter denen er das Angebot der einzelnen Arbeitnehmer annehmen 


47 U.a. Tiibinger Zeitschrift 1859, S. 296 und noch Concordia 1861, H. I, 
S. 32. Beginnender Umschwung in ,,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ (1863), 
S. 31 Anm.: ,...die groRen und (wenn auch oft zu allseitigem Unheil) so 
machtigen Arbeiterverbindungen (Trade Unions) ...“ Ferner in Glasers Jahr- 
biichern 1864, S. 60 (,.H&chst merkwiirdig und bedeutend“) und S. 95. 

48 Reisebriefe II, S. 484 ff. 


4? Diese Kommission war vom Preufischen Handelsminister v. Itzenplitz 
einberufen worden, um iiber die Abschaffung der §§ 181 bis 184 der Gewerbe- 
ordnung zu beraten, durch welche Verbindungen der Arbeitnehmer und 
Arbeitgeber verboten wurden. Sie setzte sich zusammen aus Vertretern der 
beteiligten Berufsstande (Fabrikbesitzern, Handwerkern, Arbeitern) und 
einigen héheren Beamten. Die treibende Kraft in ihr war Hermann 
Wagener. Huber war durch Krankheit verhindert gewesen, daran teil- 
zunehmen. S. unten S. 192 ff. 


*° Vielleicht liegt der Wendepunkt auf dem Londoner Kongref 1862, von 
dem Huber schrieb: ,,Es wurde viel Interessantes iiber Strikes und die ganzen 
damit verbundenen Zustande und Verhiltnisse gesagt, namentlich iiber die 
tiefe soziale und moralische Zerriittung aller Beziehungen zwischen Arbeits- 
herren und Arbeitern* (Elv. II, S. 326). Uneingeschrankte Anerkennung 
zollt Huber sowohl den Streiks (,,unter gegebenen Umstanden ein unentbehr- 
licher Faktor zur Findung des Rechts“) als den Gewerkschaften in der 
Augsburger Allgemeinen Zeitung 1868, a.a.O. S. 4505 ff. 
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will. Demgegeniiber miissen die Arbeiter die Méglichkeit haben, von 
sich aus auf das Verhaltnis von Angebot und Nachfrage einzuwirken, 
indem sie sich in ihrer Gesamtheit der Arbeit entziehen, also den 
einzigen Vorteil in die Waagschale werfen: ihre Zahl und ihre Soli- 
daritat™. 

»Uber Arbeiter-Coalitionen* ist Hubers radikalste Schrift. Ihre 
Gedanken gehen zwar in der folgenden Zeit nicht ganz verloren, 
aber sie treten doch in den Hintergrund von der Mahnung zu be- 
sonnener genossenschaftlicher Selbsthilfe. Der gewaltsame Arbeits- 
kampf ist Huber im Grunde zuwider — er sah einen Hauptwert 
dieser Kampfesart darin, daf$ schon die Furcht vor einem Streik die 
Arbeitgeber zu Verhandlungen geneigt machte** — ebenso wie die 
Verquickung mit politischhen Kampsen. Deshalb legte er mehr Wert 
auf das Beispiel der Produktivgenossenschaften und auf Schieds- 
gerichte®, 

Huber hat aber mit der grundsatzlichen Anerkennung der K 0 ali - 
tionsfreiheit und des Streikrechts die soziale Frage 
zum ersten Male an dem Punkte angegriffen, der sich mehr und mehr 
als ihr Angelpunkt iiberhaupt erweisen sollte: an der Frage des 
Arbeitsverhaltnisses. Dazu paft, da in den folgenden 
Schriften die Ausbeutung der arbeitenden Klasse, iiberhaupt die Tren- 
nung der Gesellschaft in zwei Klassen — besitzende und nicht- 
besitzende — wesentlich schirfer betont wird als friiher®™. Das alles 
erweckt den Eindruck einer entschiedenen Linksschwenkung. 

Man wiirde jedoch fehlgehen, wenn man sagen wollte, Huber habe 
sich vom ,biirgerlichen* zum ,,sozialistischen* Standpunkt entwickelt. 
Er lehnt nach wie vor eine grundsatzliche Anderung des herrschenden 
Wirtschaftssystems ab, ja er halt es fiir die hauptsachlichste Bedeutung 
der von ihm vertretenen Heilmittel, ,daf% sie unabhangig von allen 
solchen Mafregeln oder Ideen oder Systemen sind, welche eine 
wesentliche Umwandlung der Hauptgrundlagen der bestehenden 
volkswirtschaftlichen und sozialen Zustande voraussetzen — auch 


51 Ahnliche Gedanken deutet Huber schon an im ersten Heft der Concordia 
1861 (S. 32) und in den Glaserschen Jahrbiichern 1864 S. 63 ff. Vgl. Mill, 
Grundsatze der politischhen Okonomie Buch V, Kap. 10, § 5. 

52 Ober Arbeiter-Coalitionen*, S. 25. 

53 Ebendort S. 32 ff. 


5 Besonders in den Aufsatzen in der ,Deutschen Vierteljahrsschrift* 1868 
und 1869. Auch Augsb. Allg. Ztg. 1868: ,Die ganze Haltung der Arbeits- 
herren zu den Arbeitern ist nur allzu oft derart, daf& man glauben sollte, 
diese seien eine ees Rasse, und schon daraus erklart sich die 


Pratension einer Infallibilitat in der Entscheidung der Lohnfrage“* (Munding 
S. 590). | 
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wenn sie nur durch formal gesetzliche Mittel und ohne bedenkliche 
politische Veranderungen oder wohl gar gewalttatige Eingriffe in 
bestehende Rechts- und Besitzverhaltnisse verbunden waren*®. Er 
bekennt sich auch jetzt noch zu dem konservativen Grundsatz der 
organischen Entwicklung: 


»ln den ,Restaurationen‘ des 19. Jahrhunderts im weiteren Sinne 
blieb die welthistorische Lehre, da& bessere Zustande nicht 
durch gewaltsame Umstiirzung und gianzlichen Neu- 
bau auf. der tabula rasa der Revolution, sei es von oben oder von 
unten, sondern durch organische Entwicklung der noch 
vorhandenen gesunden, lebensfahigen  Wurzeln und Keime herbei- 
zufiihren ist“. 


Zum anderen bleibt sein Ziel im Grunde — wie er 1863 aussprach — 
»eine gewisse Hebung, Verbesserung, Verschénerung der Lebensstel- 
lung und Haltung, ein Vorwarts und Aufwarts — jenes Etwas vor 
sich bringen* — und er erklart es fiir ,die Summe der so- 
genannten sozialen Frage: eine méglichst grofe Mehr- 
zahl, womdglich die ganze Masse der bisher durch ihre ganze Stellung 
— und nicht etwa als individuelle selbstverschuldete Ausnahme — 
von dieser Strémung nach vorwiarts und oben ausgeschlossenen 
sozialen Elemente in deren Bereich zu bringen“®. 


Huber sieht also den Kern der sozialen Frage in der Erhéhung und 
Sicherung der Lebenshaltung der arbeitenden Klassen auf der Grund- 
lage der bestehenden Wirtschaftsordnung. Hier ist nun allerdings 
eine — man kann nicht sagen Veranderung, aber Schwerpunktver- 
lagerung eingetreten, indem das Arbeitsverhaltnis eine starkere Be- 
achtung findet. Huber ist iiberzeugt von der Notwendigkeit einer 
»allmahlichen Verwandlung des Lohnverhaltnisses mit seinen vielen 
zunehmend unhaltbaren Mifstanden in ein die wahren Interessen 
beider Teile wenigstens formal verbiirgendes Verhialtnis*. Er nennt 
das ,die volle positive Emanzipation der Arbeit, 
deren negative Freiheit unter den bisherigen Verhaltnissen tatsachlich 
zu einer Art von modernem Helotismus schon jetzt in vielen Ziigen 
gefiihrt hat und mehr und mehr fihren wiirde*”. Dagegen stellt 
Huber die Forderung nach der Beteiligung der Arbeiter am 


55 Deutsche Vierteljahrsschrift* 1868, Heft 4, S. 96. 
55a _Ebenda S. 88 ff., Munding S. 724. 


56  Johanniter-Wochenblatt“ 1863 S. 81. Vgl. Deutsche Vierteljahrsschrift* 
1869, Heft 3, S. 179. 


57 Deutsche Vierteljahrsschrift* 1869, Heft 3, S. 215. 
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Geschaftsgewinn, und zwar ausdriicklich als Recht, nicht 
als vereinzelte Vergiinstigung eines wohlmeinenden Arbeitgebers. 
» Wie sehr sich auch jetzt noch die allgemeine oder Sffentliche Meinung 
zumal der Arbeitgeber mit Indignation dagegen strauben mag, so ist 
doch dieses Recht so tief und selbstverstandlich begriindet, daf es 
einer speziellen Beweisfiihrung weder bedarf noch fahig ist. ... Wie 
niemand mehr im Bereich christlicher Zivilation fragt: soll der 
Mensch frei oder leibeigen sein? so wird seiner Zeit auch die Frage 
ganz wegfallen: soll der Arbeiter einen Anteil an der Frucht seiner 
Arbeit haben oder nicht?... Es verbinden sich zwei Faktoren, einer- 
seits Kapital mit Inbegriff der Unternehmung und Leitung, andrer- 
seits die Arbeit zu einer gemeinsamen Produktion, wozu jeder der 
beiden gleich unentbehrlich ist; uid nachdem das Produkt fertig, wird 
der Arbeiter mit seinem Lohn ein- fiir allemal abgefunden, wahrend 
der Kapitalist nicht blof& die Zinsen seines Kapitals, sondern, wenn er 
zugleich der leitende Unternehmer ist, auch den ausschlieSlichen Besitz 
des ganzen Produkts und den Gewinn seiner Verwertung davon- 
tragt. Man braucht nur einmal die Rechtfertigung dieses Verfahrens 
ernstlich zu versuchen, um sich zu iiberzeugen, daf darin keine Spur 
sittlicher und verstandiger Berechtigung oder Billigkeit ist. Diese 
fordert unbedingt und selbstverstandlich, da erstlich dem Kapital 
seine Zinsen, zweitens jeder Arbeit ihr Lohn nach ihrem ehrlichen 
Marktpreise und ihrer praktischen Bedeutung, drittens jeder Arbeit 
wie dem Kapital ein verhaltnismafiger Anteil an dem gemeinschaft- 
lichen Erzeugnis und seiner Verwertung zugemessen werde“™. Das 
kénnte, dem Sinne nach, auch in unsern Tagen geschrieben sein”. 

Besonders wichtig ist es, daf§ diese Gedanken nicht erst durch die 
Arbeiterbewegung hervorgerufen sind. Wir finden Ansatze dazu schon 
1861 in der Concordia®. Huber schreibt hier: ,...ist die Arbeit 
ihrem Wesen nach ein Teil des Kapitals, so ist nicht abzusehen, 
weshalb sie nicht aufer einem gleichen Anteil an der Dividende auch 
noch dieselben Zinsen beanspruchen sollte, wie das bisher ausschlief- 
lich so genannte Kapital**. 

Immer aber bleibt bei Huber die Frage der Gewinnverteilung am 
Rande, sie tritt nie in den Mittelpunkt seines Systems. In ,,Die 
Arbeiter und ihre Ratgeber“ vird sie nur ganz nebenbei erwahnt, 


58 Uber Arbeiterkoalitionen* S$ 41. 

5? Vgl. die Begriindung des Lohnsysvems der Duisburger Kupferhiitte durch 
Dr. E. Ku&: ,Frieden im Betrieb*. Vortrag auf der Sozialtagung der Abend- 
land. Aktion in Kénigswinter 10.—12. Okt. 1952. Sonderdruck. — 

60 Vgl. auch ,Hist. polit. Blatter“ Bd. 49, S. 561. 

61 Concordia Heft I, S. 29. 
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in den Reisebriefen hatte er sogar abgestritten, daf$ ihre Lésung zur 
Abhilfe des sozialen Elends unbedingt erforderlich wire®. Die 
wirtschaftliche Genossenschaft blieb sein Ziel. Um sie zu erméglichen, 
waren ausreichende Léhne nétig, denn jede genossenschaftliche Kapi- 
talbildung setzte voraus, daf in den Haushalten der einzelnen Mit- 
glieder Ersparnisse herausgewirtschaftet wurden. Daher Hubers erbit- 
terter Kampf gegen die Theorie des Ehernen Lohngesetzes, nach der 


allerdings jeder Plan einer genossenschaftlichen Wirtschaft von vorn- 
herein aussichtslos war. 


Auch der Gedanke der betrieblichen Mitbestim- 
mung findet sich, wenigstens im Ansatz, in der Schrift ,Uber 
Arbeiterkoalitionen* (1865). Huber beanstandet hier, da die Héhe 
des Arbeitslohnes von den Arbeitgebern einseitig und willkiirlich fest- 
gesetzt wird. Da aber zu jedem Handel Vertrauen gehdre, kénnten 
die Arbeiter nicht die Uberzeugung gewinnen, daf der Lohn wirklich 
der Marktlage entsprechend festgesetzt werden, ,solange die ganze 
Sache ohne ihre Mitwirkung als ein Geheimnis behandelt wird, in das 
eingeweiht zu werden sie ganzlich unwiirdig sind“®. Ebenso nennt 
Huber die vom Arbeitgeber einseitig erlassenen Fabrikordnungen als 
Ursachen fiir die verbitterte und miftrauische Stimmung der Arbeiter 
gegen die ,Arbeitsherren“. Daf die Arbeiter allein unter dem ge- 
schwundenen Vertrauensverhiltnis leiden, bezeichnet Huber uniiber- 
hérbar als Unrecht; damit ist, mindestens grundsatzlich, ein Recht 
der Arbeiter auf eine verantwortliche Mitwir- 
kung bei der Lohnfestsetzung wie bei der Betriebsverfassung an- 
erkannt. Freilich ist keine ,Wirtschaftsdemokratie* gefordert. Die 
»monarchische“ Leitung des Betriebs sieht Huber als Regel an. Aber 
wie in seinen politischen Ideen die ,,Machtfiille* des Kénigtums eine 
verantwortliche Mitwirkung von Standen nicht ausschlieft (s. oben 


S. 45 und 54), so auch die monarchische Leitung eines Betriebes nicht 
eine Mitwirkung der Arbeiter. 


Huber erwartet von der Genossenschaft eine Zuriickdrangung und 
Einschrankung der privatkapitalistischen Wirtschaftsform, nicht etwa 
deren vollige Vernichtung. Er meint 1859, kein halbwegs verniinftiger 
Cooperator denke mehr daran, daf§ die Assoziation die ganze biirger- 
liche Gesellschaft umfassen solle™. So will er auch die freie Konkur- 


62 Reisebriefe II, S. 195. 


63 ,Ober Arbeiter-Coalitionen* S. 17 ff., Munding S. 554 ff. Hierzu I. Paul- 
sen: Mitverantwortung und Lohngerechtigkeit bei V. A. Huber. Zs. ,Die 
Mitarbeit* H. 7 u. 8, Berlin 1954. 


“ Tiibinger Zeitschrift 1859, S. 335. 


148 


renz nicht ,abschaffen* und bekampft den Versuch, sie aus dem 
Wirtschaftsleben, als an sich unmoralisch, zu beseitigen®. Im Gegen- 
teil, sie ermdglicht es den Genossenschaften, selbst den Konkurrenz- 
kampf aufzunehmen und die privatkapitalistische Wirtschaft auf allen 
Gebieten, auf denen es mdglich ist, zuriickzudrangen. Hubers Feind- 
seligkeit gegen den kleinen Handel hat sich keineswegs gemildert®. 
Am scharfsten geht er gegen die private Spekulation vor auf dem 
Gebiet des Wohnungswesens™. Er erhofft von dem Vordrin- 
gen der genossenschaftlichen Wirtschaft im grofen vor allem ein ge- 
sunderes Verhaltnis zwischen Produktion und Konsumtion®™, eine 
Verringerung der Krisen, und von der steigenden Macht genossen- 
schaftlicher Betriebe mit Sicherheit giinstige Wirkung auf die ,,nicht- 
cooperative Welt“®. 


Immer aber bleibt jene ,,nicht-cooperative Welt“ als gegeben vor- 
handen. Huber hilt ihre Beeinflussung fiir méglich; er lehnt iiberhaupt 
ab, den Gegensatz zwischen Kapital und Arbeit als eine absolut 
naturnotwendige Feindschaft zu betrachten”. Er sieht die Ursache 
aller Schaden nicht in dem kapitalistischen System an sich, sondern 
in seinem mammonistischen Mifbrauch”'. Dieser Mifbrauch verursacht 
auch den Kriegszustand zwischen Arbeiter und Unternehmer, den 
Huber zwar nicht leugnete, aber keineswegs als normal und natur- 
gesetzlich ansehen wollte. Er bejahte wohl den Kampf, weil er dem 
emporstrebenden Arbeiterstand gesunde Abwehr- und Organisations- 
krafte wachsen lief, aber er glaubte an den endlichen Frieden, an eine 
»billige Vermittelung und Ausgleichung der von jeder Seite mit 


65 Vgl. Mill, Grundsatze der politischhén Okonomie, Buch IV, Kap. 7, § 7. 


66 Das Verschwinden der Wuchervegetation des Klein- 
handels wiirde in dem Mafe eine Wohltat sein, wie ihr ohnehin so sehr 
problematischer Nutzen aufhéren wiirde. Der anderweitigen Absorption 
dieser Schmarotzerelemente bieten sich gar mancherlei Aussichten, 
jedenfalls aber haben sie nicht mehr Anspruch auf Ersatz oder besondere 
Sympathien als irgendeine der Gewerbeklassen, welche durch den gewerb- 
lichen Fortschritt auf einem niédrigeren Standpunkt zuriickgelassen werden. 
Ja, es haften ihm sogar manche Flecken an, die dem Gemeinwesen gerade 
diesen Verlust weniger schmerzlich machen diirften, als die meisten anderen 
der Art.“ Deutsche Vierteljahrsschrift 1869, H. III, S, 217, vgl. auch Con- 
cordia 1861, H. I, S. 37ff., ,Genossenschaftliche Selbsthilfe* S. 26 ff. u. a. 


67 ~Wohnungsnot und Privatspekulation“, Arbeiterfreund 1867. 
68 Briisseler These 31, 1856. Deutsche Vierteljahrsschrift 1869, H. III, S. 216. 


6? Concordia 1861, I, S. 274.; dann besonders ,Die genossenschaftliche 
Selbsthilfe* 1865, S. 63. 


70 Tiibinger Zeitschrift 1859 S. 335. 
71 Siehe z. B. ,Deutsche Vierteljahrsschrift* 1868, Bd. 4, S. 106. 
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relativem Recht vertretenen Anspriiche und Interessen“”. Er glaubte, 
da& die Klassen des Volkes zu einem ,leidlichen modus vivendi* 
kommen miif$ten”. 

Wir sehen Huber damit als Gegner des wirtschaftlich begriin- 
deten Klassenkampfgedankens. Das ergibt sich schon 
daraus, daf& er den Arbeitgebern einen ,,sozialen Beruf“ zuwies. Aber 
wir erkennen iiberhaupt, da& seine ganze Fragestellung im Grunde 
vorwiegend ethisch ist. Es handelt sich um die Frage nach dem 
sittlichen Willen und der sittlichen Kraft des Menschen im wirtschaft- 
lichen Leben. Darauf legt Huber den entscheidenden Wert, und nicht 
darauf, ob das ,System“ so oder anders beschaffen ist”. Fiir Huber 
als iiberzeugten Christen war mit dem Gebot: ,Du sollst deinen 
Nachsten lieben wie dich selbst‘ das soziale Gesetz des Christen- 
tums gegeben. Es galt, dieses Gesetz auf das Wirtschaftsleben anzu- 
wenden’®, Huber wehrt sich gegen die Auffassung der christlichen 
Sozialisten Englands, die im Genossenschaftswesen an sich dieses 
Prinzip verwirklicht sahen’*. Die Genossenschaft ist ihm eine rein 
weltliche Sache; er konnte das englische Genossenschaftswesen auch 
dann noch als Vorbild hinstellen, als es sich immer mehr im nichtchrist- 
lichen, ja antichristlichen Sinn entwickelte”. Es bot nur eine Grund- 
lage, eine Méglichkeit fiir die Verwirklichung seines letzten Ziels: der 
christlichen Bildung. 

Aber auf diese Grundlage kam es ihm vor allem an. Die Genossen- 
schaft konnte einmal die fiir jede Reform nétige Erhéhung der 
Lebenshaltung schaffen. Huber geht dabei auf Besitzbildung 
aus, und zwar ebenso auf Einzel- wie auf Gemeinbesitz. Aber sie 
sollte dariiber hinaus itiberhaupt die Gemeinschaftsform im Volks- 
leben sein. Huber hielt fest an der hohen Auffassung, die er von dem 


72 Deutsche Vierteljahrsschrift* 1869, Bd. 1, S. 134 ff. 

73 Deutsche Vierteljahrsschrift* 1869 Bd. 4, S. 102. 

”* Auch diese Erkenntnis hat sich heute als richtig erwiesen. ,Ob es zu einem 
sozialen Frieden kommt, ist letztlich nicht Sache des Institutionellen. Hier 
werden nach christlichem und biblischem Verstandnis die Dinge genau um- 
gekehrt. Die Bereitschaft, Frieden zu halten, ist die erste. Aus dieser Bereit- 
schaft werden sich, wenn Gott uns die Kraft und die Zeit dazu schenkt, 
gute Formen des Zusammenlebens auf betrieblicher und iiberbetrieblicher 
Ebene ergeben. Und wenn diese Voraussetzungen nicht erfiillt sind, wird es 
trotz aller gesetzlichhen Maf{nahmen keinen Frieden geben...* F. Karren- 


berg: Versuchung und Verantwortung in der Wirtschaft. Stuttgart 1954, 
. 31. 


78 Siehe hierzu das 9. Kapitel. 


eae II, S. 19; Tiibinger Zeitschrift 1859 S. 335, Glasers Jahrbiicher 
4%. 92. 


77 Munding S. CVI. 
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sittlichen Wert der gemeinsamen Wirtschaft hatte. Die Familie sollte 
dadurch aber nicht aufgehoben werden; im Gegenteil, die Genossen- 
schaft sollte sie erst recht miglich machen. Ihr wirtschaftliche Selb- 
standigkeit und Unantastbarkeit sah Huber als unbedingte Voraus- 
setzung eines gesunden Volkslebens an. Daher bekampfte er den 
christlichen Kommunismus der Briidergemeinde und Gustav Werners”. 
Gewinn und Vorteil der gemeinsamen Wirtschaft sollten durchaus 
auch dem Einzelnen, bzw. der einzelnen Familie zugute kommen, 
nicht restlos durch die Allgemeinheit aufgesogen werden. 

Man kann im ganzen Hubers Ziel nicht besser darstellen als mit 
seinen eigenen Worten in einer der letzten grofen abschliefSenden 
Schriften”’: ,Eine Hauptursache der Arbeiternot ist die ato misti- 
sche Isolierung in massenkafter unorganischer 
Aufhaufung; das dringendste Bediirfnis ist eben deshalb eine 
gesunde, organische, das ganze Familienleben umfassende Gemein- 
schaft der in negativer Freiheit aufgelésten Atome. Dies Bediirfnis 
befriedigt weder die biirgerliche noch die kirchliche Gemeine auch nur 
im entferntesten®. Nur in der Wirtschafts- und Ar- 
beitsgemeine, in der kooperativen Genossen- 
schaft kann es seine Befriedigung finden. Nur 
hier fiihle der Arbeiter sich auf seinem miihsamen Lebenswege nicht 
zugleich in kalter Isolierung und in heifS$em massenhaftem Gedrange. 
Was diese Gemeine zu leisten vermag zur Hebung der ganzen Lebens- 
haltung ihrer Glieder, auf fruchtbaren, beweglichen, pecunidren und 


unbeweglichen Besitz begriindet — das kénnen wir als weltkundig 
voraussetzen.“ 


8. KAPITEL 


Huber und die sozialpolitischen Machte 
seiner Zeit. 


Wir haben gesehen, wie Huber von der Bildungsarbeit zuletzt 
immer wieder auf die Genossenschaft und vom Genossenschaftswesen 
auf die christliche Bildung kommt. Beides bedingt und durchdringt 
sich gegenseitig. Es bleibt noch iibrig, zu zeigen, wie diese Gedanken 


78 Tiibinger Zeitschrift 1859 S. 368 Anm. und Elv. II, S. 320. 

ie Arbeiterfrage in Deutschland*, Deutsche Vierteljahrsschrift 1869 
Bd. 3, S. 212. 

89 Gegen den Vorwurf der ,Miinchener historisch-politischen Blatter“ 
(Bd. 52, S. 103), da& er mit der Genossenschaft etwas voraussetzungslos 
Neues, also Revolutioniares schaffen wolle, hat Huber seinerzeit geantwortet, 
da die Genossenschaft sich sehr wohl mit der biirgerlichen und kirchlichen 
Gemeinde in Einklang bringen lasse (Glasers Jahrbiicher 1864 S. 88). Nur 
gehe sie itiber deren Aufgaben und Méglichkeiten weit hinaus. 


151 


von den grofen sozialpolitisdien Machten aufgenommen und ver- 
arbeitet, oder warum sie abgelehnt worden sind. 


a. Konservative 


Hubers villiger politischer Bruch mit den preufischen ‘Konserva- 
tiven wegen ihres Friedensschlusses mit dem Konstitutionalismus hat 
dazu gefiihrt, daf er seine alte Partei Sfter und heftiger angegriffen 
hat als irgendeine andere. Die Auseinandersetzung war hier beson- 
ders schwer, weil Huber konservative Gedanken vertrat und von der 
konservativen Partei Unterstiitzung erwartete. Aber die geistige Hal- 
tung der Konservativen, bestimmt durch den Patriarchalismus und das 
Miftrauen gegen die moderne Welt der Industrie, machten es ihnen 
unmdglich, auf Hubers Selbsthilfegedanken einzugehen. Als dann 
vollends ihre Sozialpolitik immer mehr in die Bahnen des staatlichen 
Handwerkerschutzes einlenkte, gab Huber jede Hoffnung auf. Es ist 
kein Zweifel, daf er sich durch seine bitteren Ausfalle manchen Weg 
selbst verbaut hat — besonders da seine unhaltbaren politischen Ge- 
danken dem Gegner manche Angriffsflache boten — aber: gerade in 


der Grundfrage Selbsthilfe oder gesetzlicher Schutz gab es fiir ihn 
kein Paktieren. 


Bei diesem scharfen Gegensatz ist es nicht verwunderlich, daf 
Hubers Appell an den aristrokatischen Beruf hier keinen Widerhall 
fand, Er hat ihn nach dem ,Bruch mit Revolution und Ritterschaft* 
oft genug wiederholt. Den letzten Versuch machte er 1862 in dem 
» Wochenblatt des Johanniterordens der Ballei Brandenburg“. Hier 
verdffentlichte er zunichst einen Aufsatz iiber ,die mittelalterliche 
Genossenschaft der demiitigen Briider*, den Humiliatenorden, um, 
wie er selbst sagte, die ,Ahnenprobe der Genossenschaft* zu liefern. 
Im nachsten Jahr lief er dort den schon erwahnten Vortrag iiber ,,das 
Genossenschaftswesen als Trager christlicher Bildung* abdrucken, in 
dem sich iiber den sozialen Beruf des Adels beinahe drohend-mahnende 
Worte finden'. Ein irgend nachhaltiger Erfolg blieb auch hier aus. 
Hubers Aufsatze fallen seltsam aus dem Rahmen der iibrigen Bei- 


trage dieses Blattes, die sich lediglich um Genealogie und Wohltatig- 
keit bewegen. 


Nur im Bereich der Wohltatigkeit ist denn auch von Hubers Einfluf 
auf konservative Kreise etwas mehr zu verspiiren. Die Baugesellschaft 
des Grafen Schlippenbach in Berlin? scheint auf seine Anregung hin 
entstanden zu sein. Aber sie konnte in ihrem urspriinglichen Namen 


1 a,a.O.S. 102. Siehe oben S. 124. 


2 Siehe ,Deutsche Vierteljahrsschrift* 1855, a. a. O. S. 104; vgl. Wichern, 
Ges. Schriften III, S. 937. 


152 


» Verein fiir Arme“ ihre Herkunft von der Wohltatigkeit nicht ver- 
leugnen; zudem blieb sie sogar der ,Berliner gemeinniitzigen Bau- 
gesellschaft* gegeniiber ein kiimmerlicher Versuch. Trotzdem hat 
Huber sie mehrfach erwihnt als die einzige Griindung dieser Art von 
christlich-konservativer Seite und hat auch versucht, Wichern dafiir zu 
interessieren*, als dieser 1857 nach Berlin berufen worden war. 


Ferner holte die bayrische Grafin Victorine v. Butler-Haimhausen 
Hubers Rat ein, als sie das Armenwesen in Bayern zu reorganisieren 
versuchte*, Huber schrieb daraufhin die Broschiire: ,Zur Reform des 
Armenwesens* (1867), in der er vorschiug, auch das Armenwesen 
genossenschaftlich aufzubauen. Aber auch hier handelte es sich wieder 
nur um Hilfe fiir den Pauperismus, wahrend Huber immer dafiir ein- 
trat, bei den noch nicht vdllig hilflosen Schichten anzusetzen. 


Dagegen fanden seine Gedanken an einer Stelle Nachhall, wo er 
selbst es wohl am wenigsten erwartet hat. Im eigensten Machtbereich 
des preufischen konservativen Adels begann es sich zu riihren. Dr. 
Theodor Frh. v. d. Goltz‘, spater als Professor der Landwirtschaft 
ebenso bedeutend wie als Sozialpolitiker, begann zu Anfang der 


3 An Wichern 9. 3. 1857: ,Kennen Sie den Verein fiir Arme und seine Hiau- 
ser? Das ist nun spezifisch christlich und praktisch sehr zweckmafig, bleibt 
aber ganz unbeachtet und ohne Méglichkeit, Hypothekenkapital zu 5% 
aufzunehmen, aus konservativen Beuteln. Herr Engels, der manager, ein 
sehr tiichtiger Mann, sprach den dringendsten Wunsch aus, dafS Sie ins 
Kuratorium treten médchten, was Ihnen gar keine Detailgeschafte machen 
kann und wo man nur Ihre moralische Unterstiitzung in Anspruch nehmen 
wiirde. Es ist ein sehr gesunder Kern, der sehr grofer pean tha Ent- 
wicklung fahig ware. Lassen Sie sich doch den Mann einmal kommen und 
seine Sache vortragen. Er hat eine Stelle in der kéniglichen Eisengieferei.“ 


4 Munding S. 1125 ff. 


5 1836—1905, siehe Biographisches Jahrbuch 1905. Er stammte aus einer 
positiv christlichen Familie und hatte seine landwirtschaftliche Lehrzeit 
nicht im Osten Deutschlands, sondern in der Rheinprovinz und in Wiirttem- 
berg durchgemacht. So ist seine kritische Stellung zu den ostdeutschen Ver- 
haltnissen begriindet. Besonders in seiner Broschiire von 1864 ,,Beitrage zur 
Geschichte der landlichen Arbeiterverhaltnisse im nordéstlichen Deutsch- 
land* ist Hubers Einflu8 unverkennbar, aber noch in der spateren Schrift 
»Die landliche Arbeiterfrage und ihre Lésung* (1871) wird Huber mehrfach 
erwahnt, auch seine letzten Schriften, ein Zeichen, daf v. d. Goltz Hubers 
Veréffentlichungen bis zuletzt verfolgt hat. Umgekehrt ist Hubers Broschiire 
»Das Genossenschaftswesen und die landlichen Tageléhner* (1863), wahr- 
scheinlich auch durch v. d. Goltz’ erste Aufsatze (s. Literaturverzeichnis) 
angeregt und beeinflu&t worden (a. a. O. S. 32). Hubers Aufsatz ,Zur 
Lésung der landlichen Arbeiterfrage* (1868) beruht zwar auf eigenem 
Quellenstudium, doch ist Huber sicherlich durch v. d. Goltz auf die Anteil- 
waageals des Rittergutsbesitzers Neumann in Posegnick hingewiesen 
worden. 
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sechziger Jahre sich energisch fiir eine Reform der landlichen Arbeiter- 
verhaltnisse einzusetzen. Er forderte gleichzeitig den genossenschaft- 
lichen Zusammenschlu& der kleineren Besitzer, um durch gemeinsame 
Kreditbeschaffung, gemeinsame Maschinenbenutzung, bessere Absatz- 
organisation gemeinschaftliche Haltung von hochwertigem Zuchtvieh 
mit der modernen Landwirtschaft Schritt halten zu kénnen. Er berief 
sich aufer auf Schulze-Delitzsch auch auf Huber; und gerade in 
seinen Vorschlagen zu einer Besserung des landlichen Wohnungs- 
wesens, zur Ansiedlung von Gutsarbeitern auf eigener Scholle durch 
den Gutsherrn finden wir Hubers Gedanken der latenten Assoziation 
wieder; v. d. Goltz nimmt auch diesen Ausdruck selbst auf. Freilich ist 
v.d. Goltz, der seine Anschauungen in West- und Siiddeutschland 
gebildet hatte, seinen Standesgenossen in Ostpreufsen wohl stets ein 
Fremder geblieben. Ihre Opposition hat mit dazu beigetragen, daf er 
1886 den KGnigsberger Lehrstuhl mit der Direktorstelle der landwirt- 
schaftlichen Akademie in Jena vertauschte. Dennoch bleibt v. d. Goltz 
seine Bedeutung als Vorkampfer fiir Sozialreform und Bildungswesen 
auf dem Lande unbestritten, und es ist jedenfalls festzuhalten, daf 
Huber durch seine Einwirkung auf ihn Anstof% und Anregungen zur 
sozialen Neugestaltung auf einem wichtigen Gebiet gegeben hat, 
das ihm persnlich fernlag. 

Hingegen ist Huber dem eigentlich sozialpolitisch aktiven Kreise _ 
der preufischen Konservativen, der in der 1855 gegriindeten ,Ber- 
liner Revue“ seinen Mittelpunkt fand, niemals nahe getreten. Er hat 
zwar von diesem Kreise einen frischen Zug in der konservativen 
Sozialpolitik erhofft*, wurde auch im Anfang gelegentlich wohl- 
wollend erwahnt’, aber das war zundchst alles*. Spater fiihrte gerade 
der Zusammenstof§ mit diesem Kreise den endgiiltigen Bruch mit den 
Konservativen herbei. 

Vergegenwartigen wir uns die Stellung dieser konservativen Sozial- 
politiker und ihres Fihrers Hermann Wagener in der schweren 
verfassungs- und sozialpolitischen Krise des Jahres 1863. Sie standen 
als ,standische Mittelpartei* zwischen den andrangenden Liberalen 
und der kéniglichen Regierung. Sie kampften fiir Selbstverwaltung, 
fiir organische Korporationen, zeitgemaf ankniipfend an iiberlieferte 


6 Tiibinger Zeitschrift 1859 S. 376. | 

7 Berliner Revue 2. Bd. 1855, S. 527 als Herausgeber des Janus. 

8 Die Berliner Revue konnte noch 1856 — also als man schon von Schulze- 
Delitzsch’s Genossenschaften wufte und Hubers Reisebriefe schon erschienen 
waren — eine genossenschaftliche Altersversorgungskasse von Schauspielern 
als ein interessantes Beispiel einer sozialen Lésung hinstellen, die mdglicher- 
weise auch fiir die Selbsthilfe der Handwerker in Frage kame (,,Eine soziale 
Lésung“ a. a. O. Bd. 6, S. 546ff.). 
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Formen, fiir einen wirksamen Schutz der handwerklichen Arbeit, fiir 
Beibehaltung und Ausbau landlich-patriarchalischer Verhiltnisse. 
Gleichzeitig mit Lassalle, ja sogar teilweise friiher als er, versuchten 
sie, die Arbeiterschaft von der Fortschrittspartei abzusprengen’. Durch 
Belebung der korporativen Gesinnung und durch materielle Hebung 
sollte die Arbeiterschaft zu einem vollwertigen Stande im Volke ge- 
macht werden. Neben dem unbedingt verfehlten Gedanken einer 
festen Bindung des Arbeiters an den Fabrikherrn — entsprechend dem 
landlichen Arbeitsverhaltnis'’® — finden sich dabei recht fruchtbare 
Gedanken wie Gewerkvereine und kollektiver Arbeitsvertrag"'. Die 
Unhaltbarkeit des bestehenden Arbeits- und Ausbeutungsverhiltnisses 
wurde anerkannt und eine gerechte Verteilung des Produktionser- 
trages'* gefordert. Die Initiative bei dieser Neuordnung der gesell- 
schaftlichen Verhaltnisse sollte der Staat haben, er sollte vor allem die 
rechtlichen Vorbedingungen schaffen ™*. 


Auf.dieser Grundlage wire immerhin eine Verstandigung méglich 
gewesen. Aber Huber sah nur die ,Staatshilfe*, den Ersatz der freien 
Selbsthilfe durch biirokratisches Reglement. Seine ,Machtfiille des 
preufsischen Kénigtums“ brachte den Stein ins Rollen; die Bemerkun- 
gen iiber die konservative Partei in ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ 
und anderen Schriften jener Zeit machten es nicht besser. So ergieft 
sich in zwei Aufsatzen der ,,Berliner Revue“ '* und im Wagenerschen 
Staatslexikon (Art. ,Huber“) eine Flut von Hohn, Verstandnis- 
losigkeit und teilweise iibler persénlicher Gehassigkeit iiber den ab- 


% Berliner Revue 32. Bd. 1863. Wageners Rede vom 19. 1. 1863 (S. 197 ff.), 
»Zur Arbeiterfrage* (S. 396ff.), ,Der Apostel der Arbeiter* (S. 479 ff.). 


10 Berliner Revue 32. Bd. S. 202. Dieser Gedanke einer ,Feudalisierung 
der Arbeit“ ist alt, er findet sich schon im ,Berliner Politischen Wochenblatt* 
Jg. 1833, Nr. 27, vgl. Goetting ,Sozialpolitische Idee“ S. 26. 


"a. a. O. S. 480. 
12 a. a. O. S. 399 ff., S. 480 ua. 
'3 a. a. O. S. 401, Bd. 39 (1864) S. 140 u.a. 


4 Berliner Revue Bd. 28 (1862): ,V.A. Huber iiber die Machtfiille des 
preufischen Kénigtums und die konservative Partei* und Band 34 (1863) 
»Professor V. A. Hubers Erklarung in der Arbeiterfrage*. Der Abschnitt im 
Staatslexikon stimmt mit dem ersten dieser Aufsatze stellenweise wortlich 
iiberein. Die Aufsatze sind ohne Namen erschienen, der Stil spricht fiir Wa- 
gener. Es hief hier u. a.: Seine wahre Herzensmeinung ist, daf& der Staat 
erst seine richtige Form gewinne, wenn er in eine grofe Suppenanstalt ver- 
wandelt sei, und wir wiirden seinem ferneren Lieblingswunsch, da$ er zum 
obersten Dirigenten dieser Anstalt bestimmt sei, gern die Erfiillung wiin- 
schen, wenn es mdglich wire, da& seine Versuche und Bemiihungen in klei- 
nen Kreisen jemals einen grofen historischen Staat ausfiillen, und zwar allein 
ausfiillen kénnten“ (Staatslexikon a. a. O.). 
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triinnigen Konservativen. Sieht man von diesem unerfreulichen Bei- 
werk ab, so ergibt sich als sachlicher Kern der Differenz folgendes: 


Die Konservativen gingen mehr von landlichen Verhaltnissen aus, 
sie sprachen dem Staat eine gréfere Bedeutung zu und waren in rein 
politischen Dingen der Wirklichkeit naher. Sie erstrebten die geschlos- 
senen Korporationen alten Stils, wo es sich um soziale Neubildungen 
handelte; die freie wirtschaftlicie Genossenschaft war ihnen zu locker, 
zu mechanisch, zu sehr von auferlich-wirtschaftlichen Gesichtspunkten 
beherrscht, mit einem Wort eine schlechthin liberale Erfindung. Es 
zeugt von dem Bewuftsein, selbst noch alte iiberlieferte Gesellschafts- 
formen zu besitzen und die neuen nicht nétig zu haben, wenn das 
Staatslexikon Huber vorwirft, er iibersehe die wichtigen Leistungen 
der ostelbischen Gutsherren in den ,,Genossenschaften* ihres Hauses, 
ihrer Gemeinden und Kreise. Die Kreditnot der kleinen Leute er- 
kannten die Konservativen freilich an, und damit auch die Liicke, in 
die vor allem die Kreditgenossenschaften eingesprungen waren. Aber 
Wagener rief statt dessen zur Bildung von kleinen Privatbanken 
(oder eigentlich Parteibanken) auf, die der sicherste Weg seien, dem 
Genossenschaftswesen das Wasser abzugraben'®. Der Gedanke der 


Selbsthilfe von unten her war eben auch als-liberales Privizip schwer 
verdachtig "*. 


Im ganzen laft sich sagen, daf§ die Konservativen in Huber immer 
nur Schulze-Delitzsch bekampft haben’. Seine konservative Grund- 


© Berliner Revue“ Bd. 34 (1863). Dabei entschliipft ihm das zumindest un- 
vorsichtige Gestandnis: ,Der Gegensatz zwischen Kapital und Arbeit wird 
dadurch freilich nicht gelést, aber wir méchten uns erlauben, Herrn Huber 
zu erklaren, daf er iiberhaupt ebenso unmdglich zu lésen ist, wie der Gegen- 
satz von Natur und Arbeit“ (S. 119). E. Thier erinnert in diesem Zusamen- 
hang an das Wort von Marx, da dem ,falschen Bewuftsein* des Biirger- 
tums das historische Gesetz zum Naturgesetz  werde. 
A. a. O. S. 19 und 35. Spater konnte die ,Berliner Revue“ (Band 39, 
S. 311ff.) eine solche Privatbank als ,vorziiglich gelungen* bezeichnen, 
in der der Grundsatz galt ,daf& wir nur mit konservativen Leuten 
Geschafte machten. Die nachste nichtkonservative Abstimmung — 6ffentlich 
oder kommunal — schlie&t unfehlbar eine Prolongation des Wechsels aus. 
Wir haben hiervon schon sehr gute Erfolge ge- 
habt.“ (!!) Gegriindet war diese ,Vorschufkasse des Preufischen Volks- 
vereins Rothenburg OL.“ von einigen Herren der Lausitzer Ritterschaft. 


ae »Briefwechsel konservativer Freunde* Glasers Jahrbiicher Bd. 7, 
WY Das bestatigt Bosse im ,Briefwechsel* (a.a.O. Bd. 7, S. 469), indem er 
darauf hinweist, da& die deutsche Genossenschaftsbewegung ihr Geprage 
wesentlich von Schulze-Delitzsch erhalten habe, so da& viele Konservative 


verleitet wiirden, beide zusammenzuwerfen, zumal bei Hubers Polemik 
gegen die Konservativen. 
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lage haben sie nicht erkannt, sondern nur das gesehen, was Huber 
mit Schulze gemeinsam hatte, nicht was ihn von Schulze trennte und 
iiber Schulze hinausfiihrte. Gerade der entscheidende Gedanke der 
genossenschaftlichen Ansiedlung wird mit einer Handbewegung als 
Utopie abgetan und des Kommunismus verdachtigt *. Uberhaupt steht 
Huber fiir die Konservativen mit Schulze und Lassalle in einer Reihe 
als ,Zersetzer und Zerfetzer des Staates*, namentlich wegen seines 
Miftrauens gegen den Beruf der Biirokratie zur Lésung der sozialen 
Fragen. Hubers Gedanken waren gewif nicht abschlieSend, aber sicher 
entwicklungsfahig, und man muff den Konservativen den Vorwurf 
machen, daf§ sie diese Entwicklungsfahigkeit nicht erkannt haben. 
Es stand eben einer ganzen Schicht, die mit tausend Faden an iiber- 
lieferte Formen gebunden war, ein Mann gegeniiber, der unbelastet 
durch diese Bindungen und doch konservativen Geistes die Aufgaben 
der modernen Zeit angriff. 


Huber hat die Angriffe der Konservativen nicht sehr schwer ge- 
nommen'’, Aber gerade die verhaltnismafige Leichtigkeit, mit der er 
iiber die ,Kreuzzeitungsbubenstreiche* hinwegging, laft erkennen, 
da er von dieser Seite nichts mehr erwartete. Er hat deswegen 
auch auf eine Gegenschrift verzichtet — allenfalls der Aufsatz in der 
»Augsburger Allgemeinen Zeitung“ 1868 liest sich stellenweise wie 
eine verspatete Erwiderung — sondern sich mit einer kurzen Zuriick- 
weisung der persdnlichen Angriffe” begniigt. Allerdings finden wir 
spater gelegentlich heftige Ausfalle gegen Wagener und seine Projekte, 
so den miflungenen Versuch einer staatlich unterstiitzten Weber- 
produktivgenossenschaft in Schlesien*’. In diesem kleinen Geplankel 


18 Berliner Revue“ Bd. 34 (1863) S. 75 ff. 


'? An Wichern 17.12.1862: ,Das einzig Ernsthafte an diesem Kreuz- 
zeitungsbubenstreich ist fiir mich dies, da& es wirklich das Niveau und die 
Haltung der Partei zu der Sache bezeichnet, die ich vertrete — wenig- 
stens der Masse und des aristokratischen (?) Kernes der Partei. Im iibrigen 
und subjektiv lach ich driiber und ist die Suppenanstalt ein stehender Haus- 
spaf bei uns.“ 

20 Zur Abwehr.* Volksblatt fiir Stade und Land, 1862 Nr. 100. 


21 'U.a. ,Augsburger Allgemeine Zeitung“ a.a.O. S. 4546. Fiir diese Pro- 
duktivgenossenschaft hatte sich Bismarck persinlich stark eingesetzt. S. die 
Akten bei Rothfels, Bismarck und der Staat. Stuttgart 1954, S. 316 ff. 
Huber an Prof. Hupfeld in Halle, 4. 10. 1864: ,Auch von der ganzen 
Bedeutung der Arbeiterbewegung, der Zunftreaktion, des Lassallismus — 
wieviele haben auch nur die entfernteste Ahnung davon! Dafi die Kr[euz]- 
Z[eitung] den Lassallismus (wie denn alles Mittel fiir sie ist, Karte!) 
gegen Schulze ausgespielt und genutzt hat, beweist wenigstens ein instinkt- 
mafiges Gefiihl bei den faiseurs, aber da& mit des Fiihrers Tod die Sache 
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erlischt allmahlich der letzte Zusammenhang mit dieser Gruppe der 
Konservativen. 


Ein fiir Huber hoffnungsvollerer Versuch schienen die ,,Jahr- 
biicher fiir Gesellschafts- und Staatswissenschaften* zu sein, die der 
konservative Politiker und Professor der Staatswissenschaften J. C. 
Glaser von 1864 bis 1869 herausgab. Sie vertraten eine gemafigte 
biirgerlich-konservativ-christliche Richtung; der sozialen Frage galt 
von Anfang an ihre Aufmerksamkeit. Huber schrieb fiir ihr erstes 
Heft den Aufsatz ,Die Arbeiterfrage in der Zunftreaktion, Arbeiter- 
bewegung und Genossenschaft“, spater jedoch nur noch einen kleinen 
Beitrag ,Zur Lésung der landlichen Arbeiterfrage* und eine Antwort 
auf die ,Briefe konservativer Freunde“. Mehrere seiner eigenen 
Schriften wurden angezeigt, aber meist kurz und ohne Stellungnahme. 
Immerhin hat Huber in den ,Briefen konservativer Freunde“, die 
1867 in den ,,Jahrbiichern“ erschienen, eine spate Rechtfertigung ge- 
funden, besonders gegeniiber den persénlichen Angriffen™. Der Ver- 
fasser der ,Briefe“, der spatere preufische Kultusminister Bosse, 
konnte ihm zwar vorwerfen, daf er sich durch seine fortgesetzten 
Angriffe den Weg zu den Konservativen selbst verschlossen habe, 
ihn auch warnen, in der genossenschaftlichen Selbsthilfe das ausschlief- 
liche Heilmittel zu sehen. Aber er gab doch die sozialpolitische Un- 
fruchtbarkeit der konservativen Partei zu und nahm andererseits 
manche Gedanken Hubers auf, so besonders den der christlichen Be- 
griindung jeder Sozialreform. Auch unterschied er endlich zwischen 
Huber und Schulze-Delitzsch”. Bosses Ausfiihrungen haben weiter 
keine gréfSere Wirkung gehabt — Huber nahm sie als eine »Wwahrhaft 
beschamende Anerkennung* hin — aber sie bilden doch einen ver- 
sdhnenden Abschluf. 


In der spateren konservativen Literatur wird Huber meist nur kurz 
erwahnt. Fiir Rudolf Meyer“ — der zu Huber gar nicht selbst 


nicht tot ist, begreifen sie nicht, und ein Wagener erfrecht sich wirklich, an 
die Webernot seine Intrigen zur Einleitung einer Staatshilfe und Staats- 
reorganisation der Arbeit anzukniipfen; wie es scheint, nicht ohne einen 
gewissen Einflu® auf Bismarck! Und das alles nur als politisches Ausbeu- 
tungsmittel, wozu man sogar das allgemeine Wahlrecht zu benutzen geneigt 


scheint. * 


22 Jahrbiicher Bd. 7 u. 8 (1867), besonders wichtig der 6. u. 9. Brief (Bd. 7, 
S. 377 ff und S. 466 ff. 


® a.a.O. S. 466. Bosse weist darauf hin, da& Huber friiher als Schulze auf 
die Bedeutung der Genossenschaft aufmerksam gemacht, Schulze dank seiner 
groéferen Begabung die Sache durchgefiihrt habe. 


4 Der Emanzipationskampf des 4. Standes* 1874, I, S. 356. 
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Stellung nimmt, sondern sich ganz an Jérgs Darstellung* hale — 
fliefS$t sein Bild schon mit dem Wageners zusammen. Er beriicksichtigt 
auch fast nur die Gedanken der ,Arbeiterkoalitionen*. In einer 
spateren Schrift iibergeht er Huber iiberhaupt als ,Halbkonser- 
vativen“ (zusammen mit Lorenz v. Stein und K. Rodbertus). Je mehr 
der preufische Konservativismus zur Interessenvertretung des feu- 
dalen Grundbesitzes wurde, desto tiefer sank Huber in die Ver- 
gessenheit. Der ,,volkskonservative* Aufschwung um 1930 wurde zu 
friih abgedrosselt, ehe er sich seiner geschichtlichen Grundlagen bewuft 
werden konnte, wobei man jedenfalls auf Huber hatte stof&en miissen. 


b. Evangelische Kirche und Innere Mission. 


Wahrend die politischh konservativen Kreise fiir Hubers sozial- 
politische Plane immer weniger in Frage kamen, hat er die Hoffnung 
auf seine evangelische Kirche noch lange festgehalten. Hier hatte 
Johann Hinrich Wicherns gewaltige Glaubens- und Liebeskraft 
die Bewegung der Inneren Mission ins Leben gerufen und das soziale 
Gewissen wachgeriittelt. Seine Art hatte manches, was Huber nahe 
verwandt war: die unerschiitterliche Glaubensfestigkeit ebenso wie die 
freiere Stellung zu konfessionellen und dogmatischen Kampfen und 
die unbedingte Bereitschaft zur Tat. Schon friih ist es zur persénlichen 
Beriihrung zwischen beiden Mannern gekommen”’; bereits 1834 hatte 
Huber das Rauhe Haus besucht und in seiner Zeitschrift dariiber 
berichtet. 

Nach dem grofen Hamburger Brand (1842) tauchte im Kreise 
Wicherns der Plan auf, sogenannte ,Biirgerhdéfe* zu erbauen”; 


Owensche Gedanken hatten die Anregung dazu gegeben. Dieser Plan 


25 Geschichte der sozialpolitischen Parteien in Deutschland* 1867. Siehe 
unten Seite 173 ff. 

26 .Hundert Jahre konservativer Politik und Literatur* 1895, S. XV. 

27 Wichern Ges. Schriften I, S. 220, 337, 360. Huber schrieb an Miiller (3. 
und 17. November 1844): ,Freund Wichern macht... mit seiner tatkrafti- 
gen, tatsichern Alltagsbegeisterung einen seltsamen Effekt unter diesem bla- 
sierten Volk“ [in Berlin]. ,...Eine eigentiimliche Erscheinung ist ein sol- 
cher Tatmensch unter uns Schwatzern und Kritikern und Riaten!* 

28 Siehe oben S. 37. Uber das Verhaltnis von Wichern und Huber jetzt vor 
allem E. Thier, Die Kirche und die soziale Frage. 1950. 

2? Wichern Ges. Schriften III, S. 136ff. Man dachte an einen Block von 
300 Wohnungen (W. wollte nur 150—200) im Viereck um einen Hof, auf 
den ein grofes Tor fiihrte. Die Familienwohnungen sollten viéllig getrennt 
sein, die ganze Anlage einen Kindergarten, eine Mustervolksschule, Gemein- 
schaftsraume fiir die unverheirateten Bewohner (Gesellen, Dienstboten) und 
eine Biicherei enthalten. Auch eine Spar- und Vorschufbank und — spater 
hinzugefiigt — ein Konsumverein nach Liedkeschem Muster war vorgesehen, 
ebenso Gesellenverein, Krankenpflege- und Begrabnisverein. 
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hatte recht wohl ein Ansatz zu weitergehenden Reformen in Hubers 
Sinn werden kénnen. Auch der Gedanke der ,,Assoziation der Hilfs- 
bediirftigen“™ ist ein Schritt auf diesem Wege, der durch Hubers 
»selbsthilfe der arbeitenden Klassen“ (1848) angeregt ist*'. Die Ver- 
bindung zwischen Innerer Mission und Genossenschaft, die Huber 
erstrebte, schien also auch von dieser Seite her angebahnt zu werden. 

Was Huber von Anfang an von der Inneren Mission verlangte, 
waren vor allem vorbeugende, iiber Almosen und Seelsorge hinaus- 
gehende Mafnahmen. Sie sollte ihre Tatigkeit auch auf die Kreise 
ausdehnen, die noch diesseits der Grenzen der hilflosen Armut standen. 
Indem die Hilfe hier einsetzte, war es méglich, die Quelle der sozi- 
alen Ubel erst wirklich nachhaltig zu verstopfen. Huber erweiterte 
das Gleichnis vom Saemann: die Samenkérner fallen in den Sumpf 
und gehen verloren; der Saemann muff erst Graben ziehen und 
Damme bauen, um den Sumpf trockenzulegen und in fruchtbares 
Erdreich zu verwandeln**. Zur praktischen Verwirklichung dachte 
sich Huber die Vereine der Inneren Mission als Baugesellschaften, 
die dann in seinem Sinne weiter zur Genossenschaft ausgebaut werden 
sollten. Eine solche Wohngenossenschaft ware dann zugleich ein 
Mittelpunkt, eine starke Burg der Inneren Mission, sie wiirde ihr 
eine sichere Grundlage im Volke selbst geben™. 

In diesem Sinne warb Huber um die Innere Mission mit Denk- 
schriften an die Kirchentage 1853 und 1854, in den ,Fliegenden 
Blattern des Rauhen Hauses* und mit zahllosen gelegentlichen Er- 
wahnungen in seinen anderen Schriften. Seine bisher unbekannten 
Briefe an Wichern zwischen 1848 und 1863 lassen erkennen, wie er 
sich 15 Jahre lang bemiihte, Wichern fiir seine Gedanken zu gewinnen. 
Auf den Kirchentagen hat Huber nur zweimal seine Sache vertreten, 
in Frankfurt a. Main 1854 und in Brandenburg 1862. Seine Denk- 


30 Wichern Ges. Schriften III, S.380 (Denkschrift von 1849). Hier kniipfte 
spater der junge Friedrich Naumann an, siehe unten S. 167 ff.). 

31 Huber hatte ihm diese Broschiire am 24. 6. 1848 iibersandt. 

32 .Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause“ 1857. S. 171 ff. und an vielen 
anderen Stellen. Gegeniiber theologischer Kritik (Thier a. a.O. S. 30 ff.) ist 
zuzugeben, daf§ Huber allerdings den Sinn des Gleichnisses insofern ver- 
schoben hat, als er in dem Saemann nicht Jesus, sondern den gegenwir- 
tigen Arbeiter der Inneren Mission sieht. 

33 Jedenfalls leuchtet nach allem Obengesagten ein, da auf diesem Wege 
und nur auf diesem Wege die Innere Mission jenen das ganze hausliche 
Alltagsleben durchdringenden Einflu& und in der Assoziation die materielle 
Substanz oder das Substrat, den Leib gewinnen kénnte, der ihr noch so sehr 
fehlt, und dessen Mangel ihr jedenfalls tatsachlich, wenn auch ohne und 
gegen ihren Willen, haufig den Charakter und die Nachteile eines falschen 
Spiritualismus gibt.* Denkschrift an den Kirchentag 1853, S. 16. 
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schrift von 1853 blieb unbeachtet™. Doch hielt Huber iiberhaupt 
nicht viel von der Agitation auf den Kirchentagen, den ,grofen 
Jahrmarkten“, wie er sie gelegentlich nannte®. Sein persdnliches 
Werben aber fand seine Grenze in einer starken Voreingenommenheit 
Wicherns und in dem ausgesprochenen Wohltatigkeitscharakter der 
Inneren Mission. 

Schon im Jahre 1847 hatte Wichern bei einem Besuch in Berlin 
in Huber nur den unfruchtbaren Verbissenen gesehen®. Als Wichern 
dann im folgenden Jahre auf dem Wittenberger Kirchentag (Herbst 
1848) mit seinem grofen Gedanken der Inneren Mission hervortrat, 
hatte Huber anfanglich zu seinen Gegnern gehért, denn er fiirchtete 
von den Vereinen der Inneren Mission eine Gefahrdung des Gemeinde- 
lebens*. Den Aufsatzen in der ,Evangelischen Kirchenzeitung“, in 
denen Huber diese Meinung kundgab, ist ein gewisser nérgelnder 
Ton nicht abzusprechen. Sie trugen ihm denn auch von Wichern die 
Bezeichnung ,Allerweltszanker und -verbitterer“ ein®. Spater hat 
Huber seine Meinung geandert und die Vereine der Inneren Mission 
kraftig geférdert, aber die Verstimmung blieb. Der Briefwechsel hat 
sich zeitweise ganz auf der Grenze zwischen widerwilligem Gewahren- 
lassen und Aargerlicher Gereiztheit bewegt. So kam es oft genug vor 
der Wegraumung der Mifverstandnisse und der Bemiihung um das 
gegenseitige Vertrauen gar nicht zur Behandlung der eigentlichen Fra- 
gen. Viel beigetragen hat zu diesem unerfreulichen Zustand Wicherns 
Arbeitsiiberlastung; aber auch Hubers eigensinnige barbeifige Allein- 
gangernatur und die Reizbarkeit, die durch seine véllige Vereinzelung 
noch gesteigert wurde, sind schuld. Huber ist oft der Angreifer ge- 
wesen, oft auch nicht ohne seine Schuld mifverstanden worden. 

Schwerwiegender war der sachliche Unterschied. Man wird vor 
dem, was die Innere Mission zur Linderung menschlicher und sitt- 
licher Not geleistet hat, stets die gréfte Achtung haben. Sie griff 
menschliche Not und mensdhliches Elend iiberall an, wo es zu finden 
war, einerlei, ob es sich um Kranke oder Sieche, Verwahrloste, Aso- 
ziale, Trinker oder Prostituierte handelte oder um noch lebensfahige 
Schichten, die ohne eigene Schuld durch die technische und wirtschaft- 
liche Entwicklung verelendet waren. Im Sinne etwa von Marth. 11, 


28 oder 1. Tim. 2, 4 konnte sie gar nicht anders. Die Not der 


344 Im Bericht wurde sie in einer Anmerkung erwahnt, nachdem Huber 
Wichern brieflich dazu gedrangt hatte. (Fliegende Blatter 1853, S. 343). 

35 An--Wichern 29. 5. 1854. 

%6 Siehe den Brief vom 27. 8.1847 im Anhang. 

37 Elvers II, S$. 252. Siehe seine Aufsatze in der Evangelischen Kirchen- 
zeitung 1848 und 49. 

38 Getharde II, S. 171. 
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proletarisierten Arbeiter war nur ein Ausschnitt aus dieser all- 


gemeinen menschlichen Not. Man unterschied nicht geniigend zwi- 
schen der ,natiirlichen* und der ,kiinstlichen* Armut*’. Man iibersah, 


daf die ,rettende Liebe“ hier nicht ausreichte, da ,,gestaltende Liebe“ 
notwendig war, daf§ gesellschaftliche Neubildungen gefordert waren, 
wenn die Not der unteren Schichten an der Wurzel getroffen werden 
sollte. Das meinte Huber, wenn er den ,Fliegenden Blattern* den 
Vorwurf machte, daf sie immer nur vorzugsweise das christliche 
Gemiit der Leser zu Taten der christlichen Liebe in Anspruch nah- 
men, statt auch die niichterne, weltliche, volkswirtschaftliche und poli- 
tishe Einsicht zu umfassenden, vorbeugenden Mafregeln auf- 
zurufen“”’, Demgegeniiber konnte Wichern freilich mit Recht bezeu- 
gen, daf der Dienst der Inneren Mission keine Gefiihlssache und 
Theorie, sondern Dienst des Glaubens, der Arbeit und des Wissens 
sei*', Aber an dem Kern des Vorwurfs trifft diese Verteidigung vorbei. 
Die Innere Mission konnte nur in Einzelfallen helfen, auch wenn sie 
darauf ausging, die Verlorenen und Gefahrdeten wieder in die Ge- 
sellschaft zuriickzufiihren. Die grofe allgemeine Not der unteren 
Schichten dieser Gesellschaft blieb unangetastet. Man darf gewifs das 
Gemeinschaftbildende, vor allem bei Wichern selbst, nicht iibersehen. 
Es war kein seelenrettender Individualismus. Aber man gelangte 
ebensowenig iiber die Jiinglings- und Dienstbotenvereine hinaus zu 
Gemeinschaftsformen der noch nicht hilflosen Schichten. Hier wire 
man um eine Neugestaltung der wirtschaftlichhen Grundlage nicht 
herumgekommen. Dazu aber fehlte es den Mannern der Inneren 
Mission an politischem und wirtschaftlichem Blick”. 


39 Wir lesen nicht ohne Erschiitterung, da& der gealterte Wichern noch 1871 
kleine Handwerker, Tageléhner und Fabrikarbeiter mit den ,Siinderinnen“ 
in die Reihe derer stellte, denen nur durch freie Vereinstatigkeit zu helfen 
sei. Ges. Schriften III, S. 1243 ff. 

40 Fliegende Blatter 1857, S. 169. Bezeichnend ist, da Huber es an Joh. 
Tauler rihmt, ,daf bei ihm die héchste Stufe des Stillebens in Gott immer 
die kraftige und fruchtbare ,Obunge‘ aller Krafte impliziert und nicht aske- 
tisch quietistisch ausschlieft“. An Wilhelmine Canz 17. 1. 1855. 

“| Fliegende Blatter 1857, S. 170 Anm. 


42 Erst seit 1869 — nach 6 Jahren sozialdemokratischer Propaganda — be- 
gann man wirklich an die volkswirtschaftlich-sozialen Tatsachen zu rihren, 
und auch dann wagte man nur bei den Arbeitgebern anzusetzen. Aber da 
war Wichern ein alter Mann geworden, kurz vor dem kérperlichen Zusam- 
menbruch. Fiir diese Generation war es zu spat. Vgl. Wichern Ges. Schriften 
III, S. 1262; von seinen Reden: a. a. O. S. 1157 und S. 1202. — Zu dem ge- 
samten Problem besonders E. Thier a.a.O. Auch Wicherns Biograph Ger- 
hardt leugnet dessen Versagen keineswegs, s. II, S. 64, 91ff., 154ff., III, 
S. 353, 378, 505, 551. 
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Wichern hat es in der Auseinandersetzung mit Huber einmal ab- 
gelehnt, die Innere Mission in dem ,engen Sinne“ zu betrachten, ,als 
ob sie sich nur oder vorzugsweise der Lésung der sogenannten sozialen 
Frage zu widmen habe**. Seine programmatische Denkschrift von 
1849 hatte freilich das Arbeitsfeld der Inneren Mission denkbar weit 
gesteckt. Aber es scheint, als ob Wichern und seinen Mitarbeitern 
vor der Griffe der Aufgabe der Mafstab dafiir verlorengegangen ist, 
an welcher Stelle der Einsatz erfolgen mufte, um eine dauerhafte 
und grundlegende Wirkung zu haben. Es ist ein eigentiimliches Zu- 
sammentreften, daf$ Wichern in demselben Jahr, als er die angefiihrten 
Worte schrieb, zu einer Aufgabe berufen wurde, die gegeniiber der 
gesamten sozialen Not noch viel abseitiger lag als die ,sogenannten 
sozialen Fragen“ — die Reform der preufsischen Gefangnisse! Dieses 
Amt nahm von da an den gréften Teil seiner Kraft in Anspruch. 
Nichts bezeichnet besser den Unterschied zwischen der rein caritativen 


Ausrichtung Wicherns und den praktisch-sozialpolitischen Forderun- 
gen Hubers. 


So hat Huber bei der Inneren Mission und auch bei Wichern selbst 
kaum jemals etwas anderes erreichen kénnen, als daf’ man seine 
Bestrebungen gelegentlich erwahnte“, meist mit unverbindlichen guten 
Wiinschen fiir ihr Gelingen**. Nur einmal schien es zu einem gedeih- 
lichen Zusammenwirken kommen zu wollen. Das war nach dem ~ 
Kirchentag in Brandenburg 1862, der auch sonst einen grofen Auf- 
schwung des kirchlichen Lebens einleitete. Jetzt endlich schien Wichern 
die Bedeutung des ,lange mifSkannten““* Assoziationswesens erfaft 
zu haben. Huber sah die endgiiltige Ausséhnung gekommen“’. Auf 


43 Fliegende Blatter 1857, S. 196, Ges. Schriften III, S. 932. 

44 Wichern, Ges. Schriften III, S. 390 (1848), S. 790 (1855), S. 931 ff. (1857), 
S. 1187 (1869, nach Hubers Tode). 

45 Dafiir ist ein Satz aus dem Bericht des Centralausschusses iiber den 
Kirchentag von 1854 sehr bezeichnend, der mit Bezug auf Hubers ,Ober 
Assoziation und Innere Mission“ sagt: ,Sicherlich wird eine heilsame Durch- 
fiihrung der hier ausgesprochenen Gedanken, so weit dieselben sich 
in Deutschland verwirklichen lassen, um so fester vorbereitet, 
je mehr die Grundlagen, auf denen die christliche Familie und die Gemeinde 
steht, auch durch das Wirken der Inneren Mission befestigt und nev gelegt 
werden. WenndierechteStunde gekommen, so wird Gott auch 
die persdnlichen Krafte erwecken, die zur Tat machen, was nicht blog 
Wortbleibendarf, und durch diese Tat auch die Zweifelnden iiber- 
winden.“ (II. Bericht des Centr.-Aussch. S. 51, Sperrungen vom Verf.) 

46 Fliegende Blatter“ 1862, S. 342. 

47 Huber an Jul. Miiller 6. 11. 1862: ,Mein Aufenthalt im Rauhen Hause — 
wohin mich Wichern zu einer Konferenz wegen Ausfiihrung der mein Re- 
ferat betreffenden brandenburgischen Beschliisse zitiert hatte — war mir sehr 
erfreulich, sowohl durch die Orientierung in den umfassenden Anstalten, an 
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Wicherns Veranlassung wurde ihm eine Spezialkonferenz iiber Ge- 
nossenschaftswesen bewilligt“. In den ,Fliegenden Blattern“ trat 
Wichern mit kraftigen Worten fiir Huber und seine Gedanken ein”. 
Der Kirchentag selbst bewirkte, daf§ man sich bei Huber nach der 
Sache erkundigte®. Aber schon das Genossenschaftsblatt, das Wichern 
und Huber gemeinsam herausgeben sollten, kam nicht zustande; das 
von Huber eingesandte Manuskript wurde zum Teil in den ,,Flie- 
genden Blattern* abgedruckt*'. Hubers Broschiire ,Not und Hilfe 
unter den Fabrikarbeitern usw.“ erschien im Verlag der Agentur des 
Rauhen Hauses. Die Richtlinien fiir die Agenten und Korresponden- 
ten des Centralausschusses vom November 1863 bezeichneten als 
Aufgabe der Agenten auch ,die Abhilfe der sozialen Notstande der 
arbeitenden Klassen in Fabriken, Bergwerken und auf Landgiitern, 
sei es durch Griindung gewerblicher oder erwerblicher Genossenschaf- 
ten, durch Verbesserung der Wohnungen oder anderswie“*'?. Das war 
die ganze Frucht jener hoffnungsvollen Wochen. Bald darauf ist der 
endgiiltige Bruch erfolgt, der anscheinend von heftigen persdnlichen 
Auseinandersetzungen begleitet war, da Huber von dem ,,védllig 
unbegreiflichen Benehmen des Herrn Oberkonsistorialrats Wichern“ 
spricht™. Persénliche Schwierigkeiten bei beiden — Huber war in den 
Streit zwischen Lassalle und Schulze-Delitzsch hineingezogen, Wichern 


deren Wiege quasi ich vor 29 Jahren gestanden habe, als weil einiges Eis oder 
Salz oder Essigsatz, der sich zwischen Wichern und mir seit einigen Jahren 
angesetzt, vollends gebrochen und beseitigt worden, nachdem schon in Bran- 
denburg die Scharfe abgesto&en worden. Der ganze Ton, das freundliche, 
heitere Wesen, das durch die ganze Anstalt geht, ist schon allein der beste 
Beweis des Gedeihens und eines Erfolges in Lésung der Aufgabe, der ich ein 
Ahnliches nicht an die Seite zu setzen wiifte.“ 


48  Fliegende Blatter“ 1862, S. 286. 


“9 Fliegende Blatter“ 1863, S.8ff. und S.339ff. Zum ersten Male er- 
scheint auch im Inhaltsverzeichnis die Rubrik: ,Genossenschaftliches*. 


50 Huber an Wichern 11.10.1862: ,Seit dem Kirchentag regnen oder 
trépfeln wenigstens Anfragen bei mir — besonders mirabile dictu von an- 
geregten Pastoren.“ 


51 Genossenschaftliche Briefe. 1863, S. 89 ff. 
51a Gerhardt: Ein Jahrhundert Innere Mission, I, S. 218. 


52 Brief an Fr. Schroll (den Mitarbeiter und Schwiegersohn Wicherns) 12. 10. 
1863: ,,... Leider macht das mir véllig unbegreiflichhe Benehmen des Herrn 
O. C. R. Wichern fortan jede persénliche Beziehung zwischen uns unmdglich, 
und muff mit Erledigung dieser geschaftlichen Sachen auch jeder andere Ver- 
kehr aufhdren.* Sachlich lag anscheinend dem Streit eine Bemerkung 
Wicherns (Fl. Bl. 1863 S. 340) zugrunde, da Huber die Lésung der sozialen 
Fragen allein von der Anwendung des genossenschaftlichen Prinzips er- 
warte. Gegen dieses Mifiverstandnis protestierte Huber mit sehr heftigen 


Worten (Glasers Jahrbiicher 1864, S. 86 ff.). 
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in parlamentarische Kampfe in Berlin — mdgen die Lage besonders 


verscharft haben. 


Den inneren Abschluf von Hubers Beziehungen zu Wicherns Werk 
bildet der Aufsatz ,Die Innere Mission“ in den ,,Sozialen Fragen” III 
(1864) °°. Urspriinglich als Vortrag im Wernigeroder Vereinshaus ge- 
halten, ist er mehr Bericht als Auseinandersetzung. Man kann trotz- 
dem daraus erkennen, daf Huber fiir seine Plane von der Inneren 
Mission nicht mehr viel erwartete. Von ihrem Beruf zur Lisung der 
sozialen Frage ist nur noch in sehr allgemeinen Ausdriicken dic Rede, 
dagegen sind die Ausfalle gegen ihren Geist deutlicher und scharfer; 
die ganze Verbitterung des Enttauschten spricht daraus. Das tat- 
sachlich Geleistete erkennt Huber natiirlich auch hier an. 


Soziales Verantwortungsbewuftsein suchte Huber auch iiber die 
Innere Mission hinaus in kirchlichen Kreisen wachzurufen. Als er 
seinerzeit die Vereine der Inneren Mission fiir bedenklich erklirte, 
geschah es unter der ausdriicklichen Voraussetzung, daf$ die Kirche 
und die Gemeinden die Aufgaben der Inneren Mission — und zwar 
in dem weiten Sinn, wie er sie sah — selbst itibernahmen™. Diese 
Ansicht hat er festgehalten, auch als er der Inneren Mission eine eigene 
Berechtigung zuerkennen mufte. Er fordert von der Kirche, daf sie 
viel mehr in die Verhaltnisse des praktischen Lebens und in seine 
Notstande eingreife, er erinnert sie nachdriicklichh an die Martha- 
arbeit neben dem Marienberuf®. Aber auch von ihrem Lehramt 
verlangte er, daf§ sie die befangene Abneigung christlich-konservativer 
Kreise gegen Lehren und Tatsachen der modernen Volkswirtschaft 
bekampfe™. 

Seine Hauptsorge war jedoch das starre und tote Gemeindeleben. 
Hier sah er eine soziale Aufeabe der Kirche, die sie unmittelbar 
anging. ,Die Gemeinde war bishe* viel zu ausschlieSlich dogmatische 
Erbauungsanstalt, darin liegt aber ohne Zweifel riickkwirkend ein 
Hauptgrund auch sogar der Schwiache des erbaulichen Lebens**. Den 
Kern des Ubels sucht Huber in der verfehlten Bildung der Theologen, 


53 Vgl. auch Glasers Jahrbiicher 1864, S. 68. 

54 Die Innere Mission ist fortan conditio sine qua non der Gemeinde. Ohne 
Innere Mission keine Gemeinde, und eine lebendige Gemeinde nur soweit 
ihre Innere Missionstatigkeit geht.“ Evangelische Kirchenzeitung 1849, 
Sp. 172. Daf er selbst sich im Parochialverein seiner Gemeinde in Berlin 


aufs auferste im Dienst der Wohltatigkeit einsetzte, sei nur nebenbei er- 
wahnt. Vgl. Elv. II, S. 277 ff. 


55 An Hengstenberg 13. 10. 1857. 
56 An Hengstenberg 9. 2. 1860. 
37 ,Evangelische Kirchenzeitung“ 1849, a. a. O. 
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noch einmal empfiehlt er konviktorische Erziehung *. Auch bet Miiller 
regt er an, die jungen Theologen von dem ausschlieflichen Interesse 
fiir dogmatische Probleme zu den Fragen ihres praktischen Berufs zu 
fiihren”, 

Nur in diesem Zusammenhang ist auch. Hubers Stellung zu der 
englischen Revivalbewegung zu verstehen (eine heilsarmeedhnliche 
Erweckungsbewegung mit Strafenpredigten, plétzlichen Erleuchtun- 
gen usw.). Um die dogmatische Seite kiimmert er sich dabei fast gar 
nicht, aber um eine wirkliche Erweckung des erstorbenen Gemeinde- 
lebens war es ihm zu tun. ,Die Kirche, die nicht qui vis und suo 
modo ein revival zu erzeugen vermag, kann dreist ihre ganze Boutike 


schlieSen“, heift es einmal in der drastischen Sprache seiner vertrau- 
lichen Briefe®. 


So erstreckt sich die soziale Aufgabe, die Huber der evangelischen 
Kirche zuwies, von der Schaffung neuer Gebilde auf dem Gebiet des 


Wirtschaftslebens und mit wirtschaftlichen Mitteln bis zu der Neu- 
belebung ihrer ureigenen Gemeinschaftsformen. 


Erst spat hat sich die Innere Mission die grundlegende Forderung 
Hubers zu eigen gemacht, als sie sich die Aufgabe stellte, ,wie das 
ganze irdische Leben, so insbesondere auch die wirtschaftliche Seite 
desselben mit dem Sauerteige des Evangelismus zu durchdringen“*. 
Aber das war nur noch ein Versuch zur Abwehr der unaufhaltsam 


vordringenden Arbeiterbewegung. Die evangelische Kirche hat sich in 
der sozialen Frage in die Verteidigung drangen lassen, statt die 
Fiihrung zu tibernehmen, wozu Huber seit Anfang der fiinfziger 
Jahre vergeblich aufgerufen hatte. Es ist freilich eine andere Frage, 
ob die deutsche evangelische Kirche um die Mitte des 19. Jahrhunderts 


58 An Hengstenberg 15. 2. 1860; s.a. ,Briefe iiber Revival* S. 70. 


5? An Miiller 3. 1.1866. An anderen Stellen warnt er freilich vor sozial- 
politischem Dilettantismus. ,Deutsche Vierteljahrsschrift* 1869, 4, S. 133 u. a. 
Daf er die Theologie sonst keineswegs gering schatzte, ergibt sich aus sei- 
nem eigenen Interesse fiir theologische Fragen; auch aus dem Aufsatz iiber 
die ,Guild of St. Albans* (,Evangelische Kirchenzeitung* 1858, Sp. 339 
Anm.): ,Da8 die Bliite wissenschaftlicher Theologie noch eins Biirgschaft 
fiir die Bliite kirchlichen Lebens gibt, wei die evangelische Kirche Deutsch- 
lands aus Erfahrung: mége die Erfahrung der englischen Kirche uns vor 


dem Wahn bewahren, als wenn die Kirche der Theologie entbehren kénnte.* 
6 An Miiller 17. 12. 1860. 


61 In der von Theodor Lohmann verfaften Denkschrift des Cen- 
tralausschusses fiir Innere Mission: ,Die Aufgabe der Kirche und ihre 
innere Mission in den wirtschaftlichen und gesellschaftlichhen Kampfen der 
Gegenwart“ 1885. S. Friedrich Naumann: ,Das soziale Programm der 


evangelischen Kirche.“ 1891. S. 1. Ober Lohmanns Verhaltnis zu Huber 
siehe unten S. 193f. : 
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iiberhaupt die Krafte in sich barg, diese Fiihrung zu iibernehmen”. 
Die Folgen ihrer verhangnisvollen Verschlossenheit in jenen Jahren 
hat sie noch heute zu tragen. 

Hubers Andenken und seine Gedanken sind in den evangelisch- 
kirchlichen, zumal evangelisch-sozialen Kreisen verhaltnismafig am 
lebendigsten geblieben. Wenn auch die Durchfiihrung seiner Pline nie 
ernsthaft versucht worden ist, so haben doch seine Schriften manchen 
aus diesen Kreisen zur Beschaftigung mit der sozialen Frage an- 
geregt. Das gilt vor allem von Stécker®, der allerdings in der 
Praxis andere Wege ging. Auch Friedrih v. Bodelschwingh 
hat mindestens Anregungen von Huber erfahren, die vor allem in 
seinen Bemiihungen um Arbeiterwohnsiedlungen in die Tat umgesetzt 
wurden “0, Dagegen ist Friedrich Naumann von Huber un- 
beriihrt geblieben“, obwohl er — ganz in Hubers Sinn — zuerst 
versuchte, die Innere Mission in ihre ,,zweite Periode* hineinzufiihren. 
Er kniipfte dabei an Wicherns ,,Assoziation der Hilfsbediirftigen* an; 


62 Siehe hierzu das 9. Kapitel 

63 Frank a.a.O.S.28, Brunstad, Stécker, S.17f. Stéckers Nachruf auf 
Huber: Neue Evang. Kirchenzeitung 1869, Nr. 40. — Stécker hat die Kern- 
gedanken Hubers richtig erfaft, fadacbiadate dié Selbsthilfe und die soziale 
Frage als Frage der christlichen Volksbildung, aber auch die Bedeutung der 
Gewerkschaften und die Verantwortung der Kirche fiir die gesellschaftliche 
Neugestaltung. Daf er eine politische Partei griindete — im Gegensatz zu 
Hubers Ansicht — war in den Zeitumstanden begriindet; seine daneben 
meist iibersehenen Genossenschaftsplane sind jedoch starker autoritar und 
patriarchalisch gefarbt, als Huber gebilligt hatte. 

63a Die Beziehungen Bodelschwinghs zu Huber sind noch nicht véllig auf- 
gehellt. Die von Gerhardt (Bodelschwingh I, S. 381) vermutete Begegnung 
auf dem Brandenburger Kirchentag 1862 ist um so wahrscheinlicher, als 
Bodelschwingh (nach frdl. Mitteilung von Prof. Adam in Bethel) vorwiegend 
unmittelbar-persénlichen, dagegen kaum literarischen Einfliissen zuganglich 
war. Daf er in sein streng konservativ-christliches Sonntagsblatt ,Der 
Westfalische Hausfreund“ (1866) einen Aufsatz Hubers aufnahm, der mit 
den Christlich-Konservativen scharf ins Gericht ging und dessen Literatur- 
verzeichnis‘zu % liberale Werke nannte, zeugt von grofer Hochachtung fiir 
Huber. Bodelschwinghs eigene Stellungnahme zur ,Arbeiterfrage“ (Westf. 
Hausfreund 1869, Gerhardt a. a. O. I, S. 386 ff.) zeigt aber, daf§ ihm Hiubers 
Gesamtkonzeption doch im wesentlichen verschlossen geblieben ist. Freilich 
liegt es auf Hubers Linie, wenn er spater an Stéckers Bemiihungen den 
»einseitigen Appell an den Staatssozialismus“ tadelte und die ,,Selbsthilfe 
der Arbeiterschaft zu gering veranschlagt“ fand (Gerhardt a.a.O. II, 1, 
S. 220). 

64 Seine Bemerkungen im 2. Bande ,,Was ist christlich-sozial?* zeugen von 
keiner tieferen Vertrautheit mit Huber. Naumann kam eben ganz von 
Wichern her, durch den ihm Huber verdeckt wurde (a. a. O. S. 49), anderer- 
seits sah er in Huber zu sehr den Vertreter der konservativen Partei (2. a. O. 
S. 5). ) 
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die Innere Mission sollte von den ,christlichen Kreisen von Besitz und 
Bildung“ abgelést und Sache des Volkes selbst werden®. 

In der evangelisch-sozialen Literatur der folgenden Zeit ist Huber 
mehrfach behandelt worden®™. Das fiir die Kurse der Evangelisch- 
sozialen Schule benutzte Haus des Spandauer Johannesstifts trug 
seinen Namen. Hier ist unter dem Einfluf& von Friedrich Brunstad 
Huber von Anfang an voll gewiirdigt und die evangelische Kirche in 
seinem Sinne auf die soziale Aufgabe hingewiesen worden. Aber auch 


in diesen Kreisen hat man Hubers Bedeutung erst lange Jahre nach 
seinem Tode erkannt. 


c Katholizismus. 


Zu seiner Zeit hat Huber auf katholischer Seite eigentlich ein 
besseres Verstandnis gefunden als auf der evangelischen. ,Die katho- 
lische Sozialpolitik von Jérg und Kolping an ist ohne die von 
ihm kommenden Anstéfe auch nicht denkbar* (Thier a. a. O. S. 23). 
Hubers Biographen vernachlassigen diese Zusammenhange viéllig. 
Erst die Forschungen von Martin Spahn® und Fritz Vigener® 
haben darauf hingewiesen. 

Im Kampf gegen den Liberalismus, als Folgerung aus einer scharfen 
Kritik der liberalen, kapitalistischen Wirtschaft fand der Katholi- 
zismus die erste Anregung zu einer bewuften Sozialpolitik®*. Den 
politischen Liberalismus glaubte man nach 1848 iiberwunden zu haben. 
Nun verkiindete Josef Edmung J érg in der Neujahrsrundschau der 
»Miinchener Historisch-politischen Blatter“ 1857 die ,,unvergleich- 
liche Wucht sozialer Argumentationen“ im weiteren Kampf auf wirt- 
schaftlichhem Gebiet. ,Die reale Kirche muf des Sozialpolitismus 
wieder machtig gemacht werden, oder die Welt hat nur die Wahl 
zwischen dem direkten Sozialismus und dem Ubergangsstadium der 
weifen Sklaverei (d.h. der unbedingten wirtschaftlichen Abhiangig- 
keit der arbeitenden Klasse vom Kapital)“. Es ist wohl kaum ein 
Zufall, da& Jérg im selben Heft eine ausfiihrliche Besprechung der 
Reisebriefe Hubers begann. Hubers Gedanken haben allem Anschein 
nach auch hier anregend und befruchtend gewirkt. 


65 Fr. Naumann ,Was tun wir gegen die glaubenslose Sozialdemokratie?“ 
1889, S. 37. 


6 Siehe Literaturverzeichnis. 


6? ,Hochland“ 1919: ,J. E. Jérg“ und ,Hochland* 1929: ,,Die christlich- 
soziale Bewegung“. 


68 .Ketteler. Ein deutsches Bischofsleben des 19. Jahrhunderts.“ 1924. 
‘ta J. Hoffner: Die Stellung des Katholizismus in den sozialen Entscheidun- 


gen des 19. Jahrhunderts. Zs. ,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht“ 
10/1953, S. 601 ff. 


6? Band 39, S. 1 ff. 
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Die Mdglichkeiten zu dieser Verbindung waren sehr wohl gegeben. 
Zwar Hubers katholische Vergangenheit spielt dabei keine Rolle, er 
hatte sich ja nie recht als Katholik gefiihlt. Persénliche Bezicnungen 
bestanden zu Déllinger — die alte Universitatsfreundschaft war 
1841 wieder erneuert worden” — seit 1856 auch zu Kol ping, vor 
dessen Gesellenverein Huber iiber Genossenschaftswesen gesprochen 
hatte”, ,Es mute doch der Teufel sein Spiel haben, wenn man [es] 
wenigstens mit solchen Elementen der rémischen Kirche nicht zu einem 
leidlichen modus vivendi bringen kénnte“ heifSt es am 21. 8. 1861 mit 
Bezug auf Déllinger in einem Brief an Hengstenberg. Kirchliche Ver- 
mischungsversuche lehnte Huber freilich ab”*. Die gemeinsame Grund- 
lage ist durchaus die sozialpolitische christlich-konservative Haltung. 


So konnte Jorg trotz einiger Bedenken’* Hubers Plane und Berichte 
lebhaft begriiRen”. Ja, seine Besprechung der Reisebriefe iibcrrascht 
durch eine Offenheit gegen Hubers Gedanken, die in diesen Jahren 
einzig dasteht. Sogar den konfessionellen Gegensatz stellte Jorg 
zuriick, sobald er sah, daf$ Huber ,iiberall fiir das spezifisch soziale 
Wirken die Bekehrung zum dchristlichen lebendigen Glauben voraus- 
setzt“’5, Aber er nahm Hubers Berichte und Vorbilder nicht einfach 
hin, sondern fiihrte iiber sie hinaus bis zu dem Gedanken einer villigen 
Neuordnung der Gesellschaft auf genossenschaftlicher bezw. korpo- 


70 J. Friedrich. Ignaz v. Déllinger. Miinchen 1899. Bd. I, S. 120ff. 

7. An Miiller 26. 9.1856: ,Erquicklicher war der Aufenthalt in K6éln auf 
der Hin- und Herreise, besonders der Verkehr mit dem grofen katholischen 
Gesellenverein und dessen Griinder, Domvikar Kolping, wo ich noch am 
Montag abend einen langen Vortrag vor gefiilltesten Banken hielt.* Ebenso 
spater an Julius Klugkist 17. 7. 1868: Ich lie& mich in K6ln verleiten, einen 
Vortrag im grofen katholischen Gesellenverein zu halten, dessen Stand als 
Erbstiick meines lieben alten Freundes Kolping ich kennen lernen wollte, 
und in dessen Vorsteher ich einen sehr tiichtigen Nachfolger fand. Es wird 
unsereins selten so gut 3—400 frische tiichtige Gesellen vor sich haben, und 
so war die Versuchung, dem Andringen der Leute nachzugeben, allzu mach- 
tig. Der offenbare und laut genug geauferte gute Eindruck war denn auch 
fiir einen, der an die dumpfe, schwerfiallige, gebundene Weise unserer Jiing- 
lingsvereine gewohnt ist, nicht wenig erquicklich — und so mag ich mir denn 
die etwaigen mifliebigen Folgen als voriibergehend gerne slain lassen.“ 
S. a. Elvers II, S. 317. 

72 So erklarte er sich gegen die Erfurter Versammlung glaubiger Protestanten 
und Katholiken 1860. S. Elv. II, S. 400, J. Friedrich, Déllinger III, S$. 227 ff. 
73 Er hatte noch in der Neujahrsrundschau (a. a. O. S. 21) etwas bedenklich 
davon gesprochen, daf die Assoziationen den sozialen Kampf nun auch von 
unten her organisierten. 

74 Jorg erkannte an, daf ,,das geistige Gesetz der assoziativen Vereinigung 
ein an sich wahres und in seiner Ausfiihrung praktisch haltbares sein miisse“. 
Bd. 39, S. 64. 

5 4.a.O0., Bd. 39, S. 56. 
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rativer Grundlage”. Er sah in den von Huber geschilderten Asso- 
ziationen grundsatzlich individualistische Gebilde, weil sie auf dem 
freien Willen der Einzelnen beruhten und diese ,nicht als Glieder 
eines héheren Ganzen, sondern einstweilen noch als nur lose und 
auferlich verbundene Individuen in sich haben“. Aber er wollte die 
gegenwartigen Genossenschaften nur als Vorstufe zu wirklich korpo- 
rativen Gemeinschaften betrachten, in denen ,die Individuen von 
ihrer Abgeschlossenheit abstehen und immer mehr in das Ganze der 
Verbindung sich einordnen*. Daf er sich diese Gemeinschaften nur 
im engsten Zusammenhang mit der Kirche und von ihrem Geist 
durchdrungen denken konnte, ist selbstverstandlich und liegt auch im 
Zuge seines Gedankens, die Idee der mittelalterlichen Gesellschafts- 
ordnung in einer zeitgemafen Form zu erneuern. Das entscheidend 
Wichtige aber liegt darin, daf& er Technik und Industrie bejaht und 
den ,falschen Konservativismus* eines einseitigen Handwerker- 
schutzes gegen die Industrie ablehnt. Von den Korporationen — so- 
wohl den noch bestehenden wie den neu zu begriindenden — verlangt 
er die Ausdehnung ihrer schon vorhandenen Rechts- und Lebens- 
gemeinschaft auf den gemeinsamen Geschaftsbetrieb mit Benutzung 
aller technischen Errungenschaften”’. Mit einem Wort: Jérg fordert 
genossenschaftliche Grofbetriebe; nur verlegt er das gemeinschafts- 
bildende Prinzip — im Unterschiede weniger zu Huber selbst als zu 
den bestehenden Genossenschaften — auf eine héhere, geistige Ebene 
als die des blof&en wirtschaftlichen Interesses. 


Jérgs weitgespannter Gedankengang hat in den folgenden Jahren 
bis 1863 dazu verfiihrt, das Genossenschaftswesen allzusehr im Hin- 
blick auf eine baldige gesellschaftliche Neuordnung zu betrachten”. 
Der Sinn fiir das unmittelbar Notwendige, Praktische ging verloren 
vor lauter ,Unterordnung des Materiellen unter das Geistige“, ,An- 
kniipfung an traditionelle Formen* und dergleichen intellektuellen 
Ressentiments. Man hat eine wahre Angst davor, daf§ die Vereine 


76 Ebenda S.68: ,Als die wesentlichhe und Hauptmotivierung kann doch 
auch hier nur der héhere politische Gesichtspunkt in Betracht kommen: daf 
das anarchisch gewordene gewerbliche Leben wieder zu einem wahren Ge- 
meinschaftsleben zuriickgefiihrt und im Geiste des Christentums reorgani- 
siert werden muf. In dieser so sozialpolitisch bestimmten Aufgabe sind dann 
alle blofen Niitzlichkeiten mit enthalten.“ ! 


7 a.a.O. S.71ff., S. 80. Da& ihm der ,religidse Aufschwung“ allein nicht 
geniigte, zeigt seine Kritik an Pilgram, Hist.-pol. Blatter Bd. 39, S. 471. 


78 Typisch ist fiir diese Haltung der Aufsatz ,Das moderne Assoziations- 
wesen* in Bd. 45 und 46 (1860) der Hist.-pol. Blatter, der Jérgs Gedanken 
auf allen Seiten vergrébert. Er liegt im wesentlichen der obigen Kennzeich- 
nung zugrunde. | 
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»zu.materiell* werden kénnten. Den Protestanten macht man den 
Vorwurf, daf sie jedes weltliche Geschaft mit einem Eifer betreiben, 
als ob davon das Heil der Welt abhange, wahrend man von den 
Katholiken behauptet, da sie das Materielle nicht um seiner selbst 
willen mit Lust und Liebe treiben und man bei ihnen daher das 
Assoziationswesen von der geistigen Seite her angreifen miisse. Aber 
was praktisch dabei herauskam, das war doch nur — wenigstens 
soweit die Historisch-politischen Blatter zu berichten wissen — ein 
Biirgerverein mit dem iiblichen Bildungsbetrieb — hier kirchlich ge- 
farbt — und mit einer vorsichtig angegliederten Krankenunterstiit- 
zungskasse und einer kleinen Vorschufanstalt”?. Man wird hintet 
diesen Verzerrungen nicht das ehrliche Suchen der bewufteren Manner 
nach einem wirklichen Gemeinschaftsgeist jenseits der materiellen 
Interessen iibersehen diirfen. Aber bei einer solchen Vernachlassigung 
der wirtschaftlichhen Grundlagen und Uberbetonung des geistigen 
Moments war das kaum méglich. 


Trotz aller dieser Unterschiede hat Huber doch bald seinen Weg 
in die Miinchener Historisch-politischen Blatter gefunden. Er veréf- 
fentlichte hier im Jahre 1862 einen Aufsatz ,Der Katholizismus und 
das Genossenschaftswesen*. Jorg fiihrte ihn bei seinen Lesern ein mit 
dem Gedanken: Wir sind unmittelbar bedroht von der Auflésung 
der Gesellschaft auf dem gewerblichen Gebiet, welche die Voraus- 
setzung der modernen Assoziation ist. ,Es ist daher alferdings Zeit, 
Herrn Dr. Huber zu héren*. Der Aufsatz gehért zu den weniger 
bedeutenden Schriften Hubers. Er bemiiht sich zwar, seinem katho- 
lischen und konservativen Leserkreis gerecht zu werden™, beschrankt 
sich jedoch in der Sache selbst auf die Fragestellung Zunftreaktion 
oder Selbsthilfe, ohne auf die doch immerhin wesentlichen Gedanken 
und Anregungen Jérgs einzugehen. _ 


Erst das Jahr 1863 mit seinen sozialpolitischen Erschiitterungen 
brachte die Dinge wirklich in Flu. Bischof Ketteler, von Lassalle 
zunachst im Stich gelassen, holte sich bei Huber Rat®'. Trotzdem ist 
»Die Arbeiterfrage und das Christentum“ in den volkswirtschaftlichen 
Teilen weit mehr von Lassalleschen Gedankengangen beherrscht. 
Kettelers praktische Vorschlage: die Verteidigung des Almosens, seine 
Attacke gegen den Selbsthilfebegriff, die Ablehnung der Konsum- 


79 a.a.O. Bd. 46, S. 214 ff. 


80 So findet sich hier das Wort von dem ,spezifisch katholischen Beruf“ zur 
Lésung der sozialen Frage, das Ketteler spater in seinem Fuldaer Referat 
mit Freuden aufgriff. 


81 Vigener a.a.O. S.441ff. Ein Teil der Antwort Hubers abgedruckt bes 
Pfiilf, a.a. O. Bd. II, S. 186. 
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vereine (ganz in Lassalles Sinn!), endlich sein verschhwommenes Pro- 
gramm christlicher Produktivgenossenschaften haben mit Hubers Ge- 
danken sehr wenig zu schaffen, so sehr im Ethischen und Religiésen 
die gemeinsame christlich-konservative Haltung vorhanden ist. Aber 
der Gedanke: nur das Christentum und christlicher Geist kann letzten 
Endes die soziale Frage lésen — das war bei Huber wirklich die 
oberste Krénung des ganzen Gedankengebaudes, nicht wie bei Ketteler 
so unbedingt von vornherein gesetzt, dafs sich alles andere fast von 
selbst erledigte. So kommt es, daf§ Ketteler auf Hubers eigentlich 
genossenschaftliche Gedanken kaum eingeht. Er erfafte mit aller 
Scharfe doch nur das Grundsatzliche des Problems und die seelsorge- 


rische Pflicht, zu helfen; viel weniger das praktisch Notwendige und 
M®degliche. 


Wie wenig Ketteler wirklich von Huber iibernommen hat, erkennen 
wir aus seinem Referat fiir die Fuldaer Bischofskonferenz im Sep- 
tember 1869°. Die Heilmittel, die er hier als vorbildlich hinstellte, 
stammten alle aus Frankreich, nicht aus England; es waren fast durch- 
weg Wohlfahrtseinrichtungen, die Fabrikherren fiir ihre Arbeiter ge- 
schaffen hatten. ,,Bestanden allerorts ahnliche Anstalten, so ware die 
Arbeiterfrage im grofen und ganzen gelést“. Es waren sehr zukunfts- 
reiche Vorschlage darunter: Arbeitspramien, Aufstieg im Betrieb, 
Gewinnbeteiligung, Arbeitersiedlungen. Aber eigentlich Genossen- 
schaftliches finden wir kaum darunter, Konsum- und Kreditvereine 
in der Rubrik ,Anstalten zur Fiirsorge gegen Not und Verarmung“. 
Vor seinem Fuldaer Zuhérerkreis mochte das angemessen sein, aber 
Hubers Gedanken war es genau entgegengesetzt. Und doch begriindet 
Ketteler mit Zitaten aus Hubers Schriften die unbedingte Pflicht der 
Kirche zur Abhilfe der sozialen Not; die Absicht, gerade den Pro- 
testanten fiir diese Pflicht zeugen zu lassen, ist freilich klar erkennbar. 
So scheinen in dieser Frage Hubers Gedanken am starksten gewirkt 
zu haben®. Besonders diirfen wir seinen Einfluf in der grundlegenden 
These Kettelers erkennen, daf$§ die Arbeiterschaft fiir die Gnaden des 
Christentums, solange sie auf dem Wege der gewoéhnlichen Pastoration 
geboten werden, im grofen und ganzen vdllig unzuginglich sei; daf 
man erst menschenwiirdige Zustande — er nennt es ,,Einrichtungen 
zur Humanisierung dieser verwilderten Massen* — schaffen miisse, 


82 Vigener a.a.O. S. 556 ff. AG 

83 Huber hatte sich im Juni 1868 noch einmal ‘persénlich an Ketteler ge- 
wandt, ihm einige seiner Schriften iibersandt und ihn gebeten, darauf hin- 
zuwirken, daf auf der bevorstehenden Versammlung christlich-sozialer Ver- 
eine in Krefeld diese Schriften besprochen werden méchten. Raich a. a. O. 
S. 385, vgl. Vigener a. a.O. S.546 und 548. 
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bevor man an ihre Christianisierung denken kénne. Auch als Ketteler 
zur gleichen Zeit (1869) die Arbeiter zum Zusammenschluf gegen die 
»zentralisierte Macht des Geldes“ aufrief®™, ist von Genossenschaften 
im Sinne Hubers nicht mehr die Rede. Nach 6 Jahren sozialdemokra- 
tischer Agitation konnten seine Plane nur noch auf Arbeiterv-zeine, 
Gewerkschaften und politische Parteien zielen. 


Eine zusammenfassende Darstellung des Verhaltnisses der katho- 
lischen Sozialpolitiker seiner Zeit zu Huber finden wir in Jérgs ,Ge- 
schichte der sozialpolitischen Parteien in Deutschland“ (Freiburg 
1867). Auch dieses wohl bedeutendste Werk aus der Friihzeit der 
katholischen Sozialpolitik nimmt seine wirtschaftskritische Beweis- 
fiihrung fast durchweg von Lassalle. Es wendet sich mit einer Scharfe 
gegen Schulze-Delitzsch und die liberale Bourgeoisie, die von Lassalle 
kaum iibertroffen wird. In seinen aufbauenden Teilen ist es selbst- 
verstandlich von der christlichen Sozialethik bestimmt. 


Die Kernfrage ist fiir Jorg, wie fiir die preufischen Konservativen: 
gerechtere Verteilung des Produktionsertrages zwischen Arbeit und 
Kapital, und zwar nicht in einzelnen Fallen, sondern als allgemeines, 
grundsatzliches Recht. Von hier aus ergibt sich seine Stellungnahme 
gegeniiber Huber, den er im allgemeinen durchaus gerecht und sachlich 
im ganzen richtig beurteilt. 


Jérg scheint allerdings Huber bis zum Erscheinen der _,,Arbeiter- 
coalitionen“ viel starker dem ,6konomischen Liberalismus* zugezahlt 
zu haben, obwohl er Hubers politische und kirchliche Stellung richtig 
erkannte. Seine Griinde dafiir waren, daf’ Huber erstens die aus- 
schlieSliche Regelung des Erwerbslebens durch Angebot und Nadchfrage 
hinnehme, zweitens die véllige Beseitigung der Reste der alten Organi- 
sationen verlange, drittens keinen anderen Rat wisse als die Selbst- 
hilfe durch das Genossenschaftswesen. ,Hierin war er ganz Schulze- 
Delitzsch*. Auch der autoritatsgebundene Katholik witterte also in 
dem ,,Dogma der Selbsthilfe“ das liberale Prinzip, aber auch er trifft 
dabei mehr Schulze-Delitzsch als Huber. 


Erst nach dem Erscheinen der ,Arbeitercoalitionen* mit der An- 
erkennung des grundsatzlichen Rechts der Arbeiter auf gerechte 
Gewinnverteilung erkennt Jérg Hubers unliberales Gesicht. Huber 
gehort fiir ihn mit Wagener zu den Neukonservativen, , welche sich 
zwar auf den vom liberalenOkonomismus abgeraumten Boden stellen, 
aber nur zu dem Zweck, um eine neue positive Gesellschaftsordnung 
darauf zu erbauen, mehr oder weniger von Autoritats wegen“. Und 
nun fiihrt Jorg Hubers Gedanken an der entscheidenden Stelle weiter: 


$4 Arbeiterbewegung und Religion*, Mumbauer III, S. 184 ff. 
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wer ein Recht anerkennt, mu auch eine Exekutive zugestehen. Die 
kann aber in grofen Fragen nur der Staat leisten. Der Staat mufs also 
die Initiative ergreifen, Recht schaffen; der Boden der liberalen Staats- 
losigkeit muf verlassen, das Soziale wieder mit dem Politischen 
vereint werden®™, Dieser Gedanke des Staates als sozialer Ord- 
nungsmacht ist spater einer der wichtigsten Grundsatze in den papst- 
lichen Enzykliken zur sozialen Frage (,.Rerum novarum* 1891 und 
»Quadragesimo anno“ 1931) geworden. 


Das war eine fruchtbare Kritik der Gedanken Hubers; sie fiihrte 
aus dem Gebiet der zufalligen und vereinzelten Genossenschaft zu 
einer bewuften staatlichen Sozialpolitik hiniiber. Aber an Hubers 
Hauptforderung ging sie vorbei. Von Genossenschaften war bei Jorg 
kaum noch die Rede, aufer von Produktivgenossenschaften; so viel 
hatte Lassalles Propaganda bewirkt. Bezeichnend ist aber, dafi Jorg 
Hubers Forderungen an der Stelle aufnahm, wo sie mit dem Staat- 
lichen, mit der Autoritat verkniipft werden kornten. Die Krafte aus 
der Tiefe des Volkes aufzurufen scheute auch er sich, obwohl es nicht 
einmal um revolutionare, sondern um aufbauende Kriafte ging. Das 
entsprach ganz der von Ketteler geforderten Fiirsorgepolitik. 


Es ist nicht unsere Aufgabe, die weitere Entwicklung der katholisch- 
sozialen Bewegung zu verfolgen, zumal sie bald von anderen Ge- 
danken starker bestimmt wurde als von denen Hubers. Man hat 


erst nach der Revolution von 1918 die Faden zur Vergangenheit 
wieder zu kniipfen begonnen und ist dabei auch auf Huber gestofen. 
Ein Aufsatz aus katholischen Arbeiterkreisen® feiert Huber als 
christlich-sozialen Ritter ohne Furcht und Tadel inmitten einer indi- 
vidualistischen Zeit. Man mag ihn als Zeugnis dafiir werten, daf die 
christlich-soziale Bewegung beider Konfessionen im Grunde aus der- 
selben Wurzel erwachsen ist. 


d. Liberalismus. 


Wir sahen, daf$ Huber von den Konservativen wie — anfangs — 
von den Katholiken den Liberalen zugerechnet wurde. Von Wagener 
wurde er geradezu auf diese Seite gedrangt. Damit erhebt sich die 


Frage, ob Huber nicht doch mit dem Liberalismus nahere Beriihrungs- 
punkte hatte. 


8 4.a.O. S.172 bis 219. 


8 Johannes Nattermann ,,V. A. Huber“ in ,,Deutsche Arbeit“ 1919, S. 545 ff. 
Der Aufsatz bringt leider wenig Neues; man hatte namentlich iiber Hubers 
Verhaltnis zu Kolping noch gern etwas Naheres gehért, da N. General- 
sekretar des Katholischen Gesellenvereins war und auch eine Arbeit iiber 
Kolping veréffentlicht hat. 
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Das erscheint zunacht unmdglich. Seine ganze Art war der liberalen 
entgegengesetzt. Politisch bekampfte er Demokratie und konstitutio- 
nelle Monarchie, religids ein rationalistisch erweichtes Christentum 
und erst recht den naturwissenschaftlichen Atheismus. Doch auch sein 
volkswirtschaftliches und gesellschaftliches Ziel war dem liberalen 
Individualismus zumindest fremd, dem grofen und kleinen Privat- 
kapitalismus geradezu feindlich. Auch daf er von vornherein vei den 
Arbeitern ansetzte, trennte ihn sozialpolitisch von den Liberalen. Aber 
eben dieser Liberalismus hatte in den Schulzeschen Genossenschaften 
eine erfolgreiche und standig wachsende sozialpolitische Leistung auf- 
zuweisen. Huber erkannte ihre Grenzen wohl. Man wird jedoch ver- 
stehen, daf§ er die Verbindung nicht abreifSen lassen wollte, zumal 
ihm, wie gesagt, die ,Innung der Zukunft“ auch fiir seine abweichen- 
den Meinungen offen war. 

Man kann sagen, daf$ zwischen Huber und den liberalen Kreisen, 
mit denen er Beriihrung hatte — das waren vor allem Schuize und 
die Genossenschaften und der ,,Zentralverein fiir das Wohl der arbei- 
tenden Klassen* — ein Verhiltnis gegenseitiger Achtung®’: bestand 
wie zwischen Mannern, die eine Sache gegen den gemeinsamen Feind 
verteidigen. Dieses Verhaltnis hatte sich allmahlich entwickelt; eine 
tiefere, gesinnungsmafsige Gemeinsamkeit, eine Einheit der letzten 
Ziele war es nicht. Fiir Huber war das Entscheidende, daf die Libe- 
ralen auf sozialpolitischhem Gebiet iiberhaupt etwas taten; der Weg 
zu ihnen war fiir ihn frei, seit er von sich aus mit den Konservativen 
in Berlin endgiiltig abgeschlossen hatte. 

So héren wir ihn 1859%: ,Seitdem wir so in vdlliger politischer 
Isolierung... auch vdéllige Freiheit der Bewegung auf dem sozialen 
Gebiet erworben haben, konnten wir mit unseren genossenschaftlichen 
Bestrebungen iiberall vorgehen und uns iiberall frei anschlieRen, wo 
wir Sinn und Verstandnis dafiir finden, ohne alle Riicksicht auf ander- 
weitige Differenzen. Erst seit dieser Wendung der Dinge k6nnen wir 
uns eigener und fremder Erfolge freuen.“ 

Solche Gedanken brechen sich schon seit 1857" immer mehr bei 
ihm Bahn, und im Grunde zeigt ja schon seine Beteiligung an der 


87 Das hinderte nicht, daf L. Parisius in seinen Aufsatzen iiber Huber und 
Schulze-Delitzsch (Bl. f. Gen.w. 1884) ihn mit einem nachsichtigen Wohl- 
wollen als unpraktischen Stubengelehrten behandelte. 

88 Tiibinger Zeitschrift a.a.O. S.378. Dieser Aufsatz ist iiberhaupt ein 
deutlicher Annaherungsversuch an die demokratische Linke. Vgl. S. 335. 

8? An Wichern 21. 6. 1857: ,Ubrigens fange ich an zu glauben, dafi das Pu- 
blikum der Deutschen Vierteljahrsschrift fiir manche und gerade fiir meine 
Dinge sehr viel zuganglicher und praktisch fruchtbarer ist als unser gewohn-. 
licies oder jedenfalls als mein gewdhnliches, so daf ich mehr und mehr in 
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Berliner Gemeinniitzigen Baugesellschaft, daf& er bereitwillig mit- 
arbeitete, wo sich eine Méglichkeit bot. Aber da hatte es doch noch 
starke Hemmungen bei ihm gegeben. 

Man hiite sich, in dieser Haltung ein Kompromiflertum zu sehen. 
Huber mufte Fiihlung gewinnen mit den Schichten, die so ganz anders 
im Industrieleben standen als die preufischen Konservativen oder die 
Innere Mission. Er mag wohl auch gefiihlt haben, daf$ in der kom- 
menden Zeit fast alles sozialpolitisch Fruchtbare im Namen des Fort- 
schritts, der Freiheit und der Menschenwiirde geschaffen werden 
sollte — wenigstens soweit es von privater Seite geschah™. Erleichtert 
wurde ihm die Annaherung durch seinen sachlichen Gegensatz zur 
preufischen Politik, der ihn seit 1859 und ganz besonders nach 1866 
manchen Gesinnungsgenossen im liberalen Lager finden lief”. 

So finden wir Huber auf dem Kongref§ deutscher Volkswirte in den 
Jahren 1858, 1859, 1860, 1862 und 1864”. Korrespondierendes Vor- 
standsmitglied des Zentralvereins war er schon friiher. Auferdem 
schrieb er in der ,Innung der Zukunft“, im ,Arbeiterfreund“ und in 
der ,Deutschen Vierteljahrsschrift*. Jedoch hat er keinen starkeren 
Einflu8 gewinnen kénnen. Auf dem Kongref von 1864” empfahl er 
noch einmal den genossenschaftlichen Wohnungsbau zur Abhilfe der 
Wohnungsnot. Aber sein Versuch scheiterte. Nach drei Jahren ent- 
schied der Kongref§ in Hamburg endgiiltig: ,Die Wohnungsfrage in 
den Stadten kann nur gelést werden, wenn es gelingt, die Herstellung 
der Bauten... nach Mafgabe des Bediirfnisses durch die Privat- 
spekulation zu beschaffen“ *. Hubers Antwort war der zornige Auf- 
satz ,Wohnungsnot und Privatspekulation*, den der Zentralverein 


Versuchung bin, ,,rein zu den Heiden zu gehen“! Ich habe unter diesen Libe- 
ralen die Zeit her so manche wackere und wahrhaft patriotische und volks- 
freundliche Leute kennen gelernt, daf ich mehr wie je den Hohn und die 
Verachtung unertraglich finde, mit dem man auf unsrer Seite véllig pro- 
miscue bei der Hand ist, wahrend man doch wahrlich dessen, was jene, wenn 
auch ausnahmsweise, wirklich haben, nur zu sehr entbehrt. Aber nennen Sie 
nur einen oder den andern Ehrenmann jener Farbe und sehen Sie, wie gleich 
die schwarze Galle aufsteigt!“ 

90 Wilhelm Treue: Deutsche Wirtschaftsfiihrer im 19. Jh. HZ 167 (1943). 
Eine Arbeit von Treue iiber die Haltung der deutschen Unternehmer zur 
sozialen Frage ist in Vorbereitung. 

%1 Von seiner Stellung zum Liberalismus (Schulze-Delitzsch) in der Arbeiter- 
frage wird unten die Rede sein. 

92 Elvers II, S. 332. 

%3 Ober die Vorgeschichte von Hubers Erscheinen auf diesem Kongref, in 
die das Zerwiirfnis mit Schulze-Delitzsch hineinspielt, vgl. Blatter fiir Ge- 
nossenschaftswesen 1884, S. 239 ff. 

. byt ng Vossberg: Die deutsche Baugenossenschaftsbewegung. Berlin 1906, 
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— objektiv genug — in seiner Zeitschrift abdruckte. Damit war aller- 
dings auch das Biindnis mit den Liberalen gelist. Es konnte keinen 
Bestand haben, seine Grundlagen waren zu schwach. 

Trotzdem hat man Huber bis in die neuere Zeit wenigstens an die 
Grenze von Konservativen und Liberalen gestellt, und zwar wegen 
seiner Bejahung der Selbsthilfe. Nun ist es zwar richtig, daf zu seiner 
Zeit der wirtschaftliche Selbsthilfegedanke stets verbunden war mit 
der Demokratie und dem oft sehr banalen Glauben an die Allmacht 
menschlichen Geistes und menschlicher Tatkraft. Richtig ist auch, daf 
die konservativen Parteien mehr dem Grundsatz des staatlichen 
Schutzes zuneigten. Aber der Selbsthilfegedanke ist an sich weder 
liberal noch konservativ™, sondern beruht auf dem Vertrauen, zu der 
organbildenden Kraft des Volkes. Bei seiner starken Verwandtschaft 
mit dem Selbstverwaltungsgedanken, bei der gleichen Spitze gegen 
das biirokratische Reglement kann er sehr wohl auch konservativ auf- 
gefaft werden und hat in Hubers weitreichenden Gedanken gewif 
diesen konservativen Charakter. Zudem hat Huber nie ein Dogma 
daraus gemacht — man denke an die latente Assoziation! Schulzes 
doktrinare Einengung des Begriffes — die seine konsequenten Nach- 
folger spater veranlafte, sogar die Zusammenarbeit mit der Preufen- 
kasse abzulehnen”, — war vielleicht nétig, um iiberhaupt den Grund- 
satz durchzufiihren. Huber sah aber Volk und Staat zu sehr als ein- 
heitliche, ganze Organismen, als daf$ er eine Schicht hatte isolieren 
wollen. Sein Selbsthilfebegriff wandte sich zwar gegen jedes Almosen 
und jeden iiberfliissigen staatlichen Eingriff, jedoch niemals gegen 
Hilfe und Fiihrung aus anderen Volksschichten. Es sei noch einmal an 
Hubers Forderungen an die volkstiimliche Aristokratie erinnert, die 
ausgesprochen unliberal sind. Wenn daher Bosse meinte, das Wort 
»Selbsthilfe* habe in Hubers Herzen eine ganz andere Bedeutung als 


in Schulzes Kopf*’, so ist der Kern des Gegensatzes wohl im wesent- 
lichen richtig bezeichnet. 


e. Arbeiterbewegung. 


Das Jahr 1863 bringt fiir Deutschland mitten in der heftigen 
Erregung des Verfassungskampfes in PreufSen den Losbruch der deut- 
schen Arbeiterbewegung. Ferdinand Lassalle schleudert seine 
ziindenden Schlagworte in die von Konservativen und Liberalen 
gleichmafig umworbenen Massen der Lohnarbeiter. Sie sollen sich poli- 
tisch zusammenschliefSen, durch das allgemeine freie Wahlrecht den 


95 Vel. Huber in der ,Deutschen Vierteljahrsschrift“ 1869, H. IV, S. 131. 
% Kulemann a. a. O. Bd. 1. 


97 Glasers Jahrbiicher a. a. O. S. 467. 
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Staat erobern und mit seiner Hilfe den sozialen Befreiungskampf gegen 
die besitzende und ausbeutende Bourgeoisie fiihren. Die unteren 
Schichten des Volkes — bisher vorwiegend Objekt der ,,sozialen 
Frage“ — geraten in Bewegung; die soziale Frage wird nun in einer 
Weise gestellt, die kein Ausweichen mehr zulaft. 


Wie steht Huber dazu? Wir erinnern uns, daf er von Anfang an 
von den Fabrikarbeitern und ihrer Notlage ausgegangen war. Die 
»Concordia* von 1849 hatte die deutsche Arbeiterverbriiderung™ und 
die Zusammenschlu&bewegung der Berliner Erdarbeiter”? wohl be- 
achtet. Spater hatte Huber den vierten Stand, das Proletariat, gegen 
Wilhelm Heinrich Rieh! verteidigt, der ihm zu ausschlieflich die 
Schiden und Gefahren des Proletariats darstellte, ohne die Ansatze 
neuer gesunder Entwicklung zu sehen, die aus der Arbeiterschaft 
kamen’, Er unterscheidet deutlich zwischen Lumpenproletariat und 
Arbeiterschaft, er spricht dieser, durchaus zustimmend, ein ,,historisches 
Standesbewuftsein* zu. Aber er leugnet ebenso einen wesentlich revo- 
lutiondren wie einen grundsatzlich internationalen Charakter dieser 
Klasse. Das diirfte, unausgesprochen, ebenso Polemik gegen M ar x '™o 
wie gegen Riehl sein. Das Bestreben, vorwartszukommen und sich zu 
sichern, sieht er als Hauptmerkmal der sozialen Anliegen des vierten 
Standes an. Besonders erbittert ist er dariiber, daf§ Riehl diesem Stande 
die Fahigkeit zu einem wirklichen Familienleben absprach; denn das 
war gerade einer der Hauptpunkte, um die sein eigener Kampf ging. 
Wichtig ist, daf er die iiblen sozialen Zustande des Proletariats nicht 


% 4.4.0. S. 48 ff. 


9 a.a.O. S.22 ff. Vgl. dazu ,Die cooperative Assoziation in Deutschland“, 
Deutsche Vierteljahrsschrift 1855, H. 2, S. 78 ff. 


00 .,Géttinger Gelehrte Anzeigen“ 1856. Hubers ablehnende Haltung gegen 
Riehl ist um so eigentiimlicher, als beide. in ihren letzten Zielen so sehr viel 
Verwandtes haben. Deutlich ist als psychologischer Untergrund bei Huber 
eine gewisse Verargerung iiber den miihelosen, glanzenden Stil seines Geg- 
ners zu spiiren (a.a.O. S.52ff., vgl. Elv. II, $. 346). Rein gefiihlsmafig 
rechnete er ihn (Reisebriefe II, $.497) zu den ,Hochkonservativen*, wo 
Riehl in der Tat Anklang gefunden hatte. Es ist hier ahnlich wie mit 
Hubers Urteil iiber Carlyle; auch bei Riehl sah er nur ein Reden iiber die 
Dinge (,,... leider nur zu geistreich und konstruktionsfertig“ Reisebriefe II, 
S. 336), kein verantwortungsbewuftes Helfen. Er kam sofort mit praktischen 
Konsequenzen (Gott. Gel. Anz. S. 70 ff). Der Aufsatz ist iibrigens nicht ganz 
ausgereift; Huber, den die Auseinandersetzung mit Riehl anscheinend langer 
beschaftigt hat, schrieb ihn widerwillig und unter auferem Zwang zu Ende, 


da er das Honorar einer wohltatigen Anstalt versprochen hatte (an Miiller 
25. 11. 1855). 


'°a Daf Huber Schriften von Marx kannte, ist sonst nirgends belegt, ligt 
sich aber aus dieser und den im folgenden zitierten Stellen vermuten. 
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aus gesetzmafiger Zwangslaufigkeit, sondern aus menschlichem Ver- 
sagen erklart'®’. 


Wenig spater nannte er im Staatswérterbuch von Bluntschli und 
Brater (1857) das Klassenbewuftsein der Arbeiter ein 
»pwiinschenswertes Symptom organischen Bil- 
dungstriebes dieser atomisierten Massen*. Es zu starken, sei 
»wesentlich zu jeder konservativen Entwicklung“ (S. 282). Er grenzt 
auch hier die ,arbeitenden Klassen“ scharf ab gegen die besitzenden 
Klassen’, aber auch gegen die parasitaren, von Diebstahl oder 
Almosen [!] lebenden Elemente. ,Ist nun aber eben die Arbeit, die 
ehrliche, niitzliche, den Mann und die Seinen, wenn auch notdiirftig 
nahrende Arbeit [sc. und nicht der Besitz!] die Signatur der 
arbeitenden Klassen, so liegt darin ihr konservativer 
Rechts- und Ehrenbrief. Jede Arbeit dieser Art gibt dem, der sich 
ehrlich zu ihr halt, das volle Recht, sich volkswirtschaftlich 
und sozial und wahrlich in der Regel auch sittlich fiir etwas 
wesentlich Verschiedenes und in der Regel viel Besseres zu halten als 
diejenigen, welche nicht von eigener Arbeit oder Besitz, sondern von 
anderer Leute Besitz und Erwerb leben, gleichviel ob sie diese parasi- 
tare Existenz fremder Wohltatigkeit oder eigener Schlauheit, List oder 
Gewalt verdanken“ (S. 282). Damit ist im christlich-konservativen 
Bereich — mindestens theoretisch — die besitzlose, aber arbeitende 
Klasse als sozial gleichberechtigt anerkannt'. Endlich hatte sich 


101 Wir kennen die tiefen, furchtbaren Schattenseiten des Industrialismus 
und der aus ihm hervorgegangenen sozialen Zustande so gut wie irgend- 
jemand, aber wir kénnen und wollen uns nicht dariiber tauschen, daf sie 
Folgen nicht der dieser Entwicklung an sich wesentlichen und eigentiimlichen 
Lebensgesetze, sondern der in allen menschlichen Zustanden zum Unheil 
wirksamen Selbstsucht, Unverstand, Ruchlosigkeit usw. sind, und daf iiberall, 
wo an die Stelle dieser Motive jene der Liebe und Weisheit treten, auch die 
erfreulichsten Lichtseiten im Industrialismus, dem Proletariat, sich entwickeln 
kénnen“ (a. a. O. S. 75). 
102 Ohne die Marx’sche Terminologie zu verwenden, unterscheidet Huber hier 
deutlich den Besitz der Produktionsmittel von sonstigem Privatbesitz. 
Mobiliar, selbst Haus und Garten, mache den Besitzer noch nicht zum An- 
gehorigen der besitzenden Klasse, weil dieser Besitz kein ,fruchtbarer, ge- 
schaftlicher, industrieller* sei. Dagegen gehére der Arbeitgeber, auch wenn 
er selbst mitarbeitet, nicht zur arbeitenden Klasse, wenn sein Haupterwerb 
nicht aus dem Lohn seiner Arbeit, sondern aus dem Verkauf der Produktion, 
dem Gewinn des Geschiafts flieSe (S. 280). Der revolutionire Klassen- 
egensatz, heift es weiter, sei einmal ausgesprochen, also anerkannt und 
Sarenchaciien (auch das diirfte sich gegen Marx richten), er sei also da, aber 
nicht an sich verderblich und verwerflich. 
103 In der ,Augsb. Allg. Zeitung“ 1868 a. a. O. S. 4522 sagte er von der 
sozialdemokratischen Agitation, ,da%& dadurch mit allen Kiinsten einer wahr- 
haft teuflischen Feindseligkeit die arbeitende Klasse mit dem maflosesten Haf, 
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Huber noch im Anfang des Jahres 1863 in Berlin zum Fiirsprecher 
der unaufhaltsam nach vorn und nach oben drangenden arbeitenden 
Massen gemacht, gegen ein sattes christliches Pharisdéertum und eine 
beschrankte Aristokratie'. Auch an seinen Gegensatz zu Schulze sei 
erinnert. 

So lag es nicht fern, da Lassalle sich im ,Offenen Antwort- 
schreiben“ ausdriicklich auf Huber berief. ,Ich liebe es, Zeugnisse 
dieses Mannes anzufiihren, weil er ... ebenso weit vom Liberalismus 
entfernt, wie von meinen politischen Absichten, gerade dadurch die 
nétige Unbefangenheit hat, auf nationalékonomischem Boden wahr- 
heitsgetreue Eingestandnisse abzulegen*'®. Das war nicht nur sehr 
geschickt, sondern auch durchaus berechtigt, denn was Lassalle gegen 
Rohstoff- und Kreditvereine, gegen Sparkassen, Hilfs- und Kranken- 
kassen und ihren Nutzen fiir die eigentlichen Arbeiter zu sagen hatte, 
deckte sich véllig mit den Einwanden, die Huber seit Jahren gegen 
Schulze erhob'’®. Dazu kam, daf$§ Huber in einem — gegen seinen 
Willen veréffentlichten — Brief an den Schriftleiter der ,,Deutschen 
Gemeindezeitung* (Dr. H. Stolp) Schulzes Wirken fiir die Arbeiter 
unzulanglich genannt und auferdem betont hatte, daf$ er (Huber) die . 
Staatshilfe, wie er sie verstand, nie ausdriicklich ausgeschlossen 
habe'’”, Auch dieses Zeugnis griff Lassalle begierig auf'®; er veréf- 
fentlichte den Brief in der grofen Tagespresse, mit seinen eigenen 
triumphierenden Zusatzen. Huber war in den Offentlichen Streit 
hineingezogen worden, ehe er es sich versah; und so recht ihm das 
nach seiner langen Abgeschlossenheit sein konnte, so bedenklich mufte 
ihm die Sache sein, fiir die er aufgerufen war. Nach einer kurzen 
vorlaufigen Verwahrung in der Presse erschien Anfang Juni seine 
ausfiihrliche Antwort; es ist die bekannte Broschiire , Die Arbeiter und 


ihre Ratgeber“. 


Huber erkennt die Bedeutung und Berechtigung der Avbeiter- 
bewegung an, da der Staat und die anderen Gesellschaftsklassen bei 


atzender Bitterkeit und tiefster Verachtung aller anderen Klassen und vor 
allem der biirgerlichen Mittelklassen (des Bourgeois) erfiillt und das an 
sich so berechtigte SelbstbewuStsein der Arbeiter 
als ,Klasse* und in den Individuen bis zur lacherlichsten, 
abgeschmacktesten Karikatur gesteigert* werde. 


14 Siehe oben S. 124. 
105 Lassalles Reden und Schriften, hrsg. v. E. Bernstein, II, S. 415. 


106 Siehe oben S. 136 ff. Lassalle stiitzte sich vor allem auf das erste Heft der 
Concordia 1861, er zieht Huber besonders fiir die Kritik Schulzes heran. 


107 Der Brief ist abgedruckt in Lassalles Reden und Schriften Bd. II, S. 496 ff. 


108 ~Hubers Votum ist auferst niitzlich“. Lassalle an Rodbertus 8. Mai 1863. 
Nachgelassene Briefe Bd. 6, S. 340. 
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der Lésung der Arbeiterfrage versagt haben. Er grenzt seine eigene 
Stellung ebenso scharf gegen Schulze-Delitzsch und Lassalle wie gegen 
die konservative Partei und das Beamtentum ab. Gegen Schulze 
erhebt er — bei aller Anerkennung seiner Leistung — nun ohne Ein- 
schrankung den alten Vorwurf, die Lohnarbeiter allzusehr vernach- 
lassigt zu haben. Ja, Huber deutet sogar an, dafs Schulze durch poli- 
tische Riicksichten auf seinen Parteifreund Leonor Reichenheim 
und andere fortschrittliche Kapitalisten und Fabrikbesitzer zu dieser 
Haltung bestimmt sein kénnte'®. Noch scharfer geht Huber gegen 
Lassalle vor; er nennt ihn frivol und oberflachlich und fiihrt gegen 
eine ausschlieSliche Bestimmung der sozialen Frage nach ,,angeblichen 
volkswirtschaftlichen Naturgesetzen“ die ,leidigen Imponderabilia 
und Incommensurabilia*'® ins Treffen. Die Produktivgenossen- 
schaften mit Staatshilfe lehnt er entschieden ab; Lassalles Berufung 
auf ihn wird damit endgiiltig zuriickgewiesen. 


Seine eigenen Vorschlage beginnen mit einer unbedingten Ver- 
werfung der politischen Agitation in sozialen Dingen"'. Huber sieht 
die kommende Reform im Rahmen der gegebenen staatlichen und 


109 a.a.O. S. 8. Diese Bemerkung veranlafte den Bruch zwischen Huber und 
Schulze. Wie weit sie berechtigt war, wird sich nie aufklaren lassen. Reichen- 
heim, Fabrikant in Wiistegiersdorf/Schles. und Abgeordneter der Fortschritts- 
partei, war nicht schiichtern, wenn es um die Wahrung seiner Arbeitgeber- 
interessen ging. Er beklagte sich vor dem Landtag iiber den ,Mifbrauch der 
Majestat des Kénigs“, weil dieser die Deputation der von ihm entlassenen 
Weber empfangen hatte, sabotierte auch behdrdliche Erhebungen iiber die 
Arbeitsverhaltnisse in seiner Fabrik (Rothfels: Bismarck und der Staai, S. 314 
bis 324). Es ist schon méglich, daf seine Parteifreunde Zusammenstéfe mit 
ihm scheuten. Hubers Bemerkung hatte allerdings schon in dem Brief an 
Dr. Stolp gestanden, den Huber nicht zur Verdffentlichung bestimmt haben 
wollte (obwohl er ihn dem Schriftleiter der Gemeindezeitung ,zur beliebigen 
Verwendung“ iiberlassen hatte!). Schulze war danach gewif$ im Recht, wenn 
er an Parisius schrieb (Bl. f. Gen.w. 1884 S. 240): ,Wenn er (Huber) solche 
Dinge glaubt, so soll er sie Sffentlich in der Presse sagen und vertreten. 
Aber das ist ein erbarmliches Stiickk von einem Manne, der mit mir freund- 
schaftlichen Verkehr pflegt, so etwas hinter dem Riicken iiber mich zu sagen.“ 
Beide Manner gingen trotz des persénlichen Bruches auch weiterhin zusam- 
men, sowcit sich in sachlichen Fragen ein Beriihrungspunkt bot. So unter- 
stiitzte Schulze Hubers Plan, auf dem Kongref§ deutscher Volkswirte 1864 
iiber die Wohnungsfrage zu sprechen, Huber hat spater Offentlich Schulzes 
persinliche Uneigenniitzigkeit verteidigt gegen die scharfen Angriffe, 
namentlich von rechts, wegen des viel umstrittenen Ehrengeschenks {Augs- 
burger Allg. Ztg. 1868). 


10 a. a. O.S. 14. 


111 Huber erkannte einem Manne wie Schulze-Delitzsch durchaus das Recht 
zu, auch politische Agitation zu treiben, nur sollten soziale Fragen aus- 


driicklich davon ausgeschlossen sein! S. 29 ff. 
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gesellschaftlichen Verhaltnisse, deshalb kann er mahnen, deren Grund- 
lage nicht durch die Zerstérung aller Pietatsverhaltnisse zu gefahr- 
den. Zielbewuft, Schritt vor Schritt, gleichmafig auf die Grofe der 
Gesamtaufgabe wie auf die taglichen kleinen Pflichten bedacht, sollte 
sich die Arbeiterschaft in genossenschaftlicher Form ihre Stellung in 
der Gesellschaft erkampfen. Als Ziel stellt Huber nicht irgend ein 
ausgekliigeltes Ertragsverteilungssystem hin — die Gewinnbeteiligung 
der Arbeiter ist hier als eine ganz untergeordnete Frage behandelt'” 
— sondern er verlangt, da auch fiir die Arbeiterklasse die Méglich- 
keit zu einem gesunden Familienleben als Grundlage jeder weiteren 


Entwicklung gesichert werde. Von diesem Punkt gehen alle weiteren 
Vorschlage aus. 


Das waren Dinge, fiir die Lassalle kein Organ besaf. ,,Es ist dum- 
mes Larifari, das darauf hinauslauft, daf§ er den revolutionaren Weg 
nicht will*, lautete sein wahres Urteil'’®. Aber er mufte sich zu- 
nachst bemiihen, den gewichtigen Zeugen von der konservativen 
Partei zu halten'*, Deshalb wandte er sich brieflich an ihn und wufte 
meisterhaft einen Ton zwischen gekrankter Unschuld und selbstbe- 
wufter Uberlegenheit zu treffen, der auf Huber tatsachlich Eindruck 
machte''S, Der weitere Briefwechsel blieb — von der Seite Lassalles 


wenigstens auferlich — auf der Ebene gegenseitiger Achtung ohne 
Verwischung der Gegensatze'"®. 


Sachlich konnte Lassalle zur Verteidigung seiner Massenagitation 
an einem Punkte ansetzen, den Huber selbst als einen schwachen und 
wunden zugeben mufte: an der sozialpolitischen Unfruchtbarkeit der 


12 4.4.0. S.18 Anm. 


3 Lassalle an Dammer 12. Juli 1863. Arch. f. Gesch. d. Soz. Bd. 2, 1912, 
S. 408. 


4 Oncken a.a.O. S. 331. 


5 Er schrieb am 15. 3. 1864 seinem Freunde v. Hoffinger in Wien: , Was 
sagen Sie dazu, daf$§ ich mit Lassalle in dem freundschaftlichsten Verhaltnis 
stehe? Er hat mir (ich kenne ihn persénlich gar nicht) die Zeit her zweimal 
lange und so liebenswiirdige Briefe geschrieben, da ich ihn nicht zuriick- 
weisen kann noch will, sondern wirklich in Affektion nehmen muf* (Mun- 
ding S. 1118). Es zeugt fiir Hubers Vereinsamung, daf schon das Ein- 
— Lassalles auf seine Gedanken eine solche ,Affektion“ herbeifiihren 
onnte. 
"6 Lassalles Briefe vom 28. 6. 1863 und 24. 2. 1864 im ,,Archiv fiir Ge- 
schichte des Sozialismus“ Bd. I, 1911, S. 181 ff. von G. Mayer. Der Text bei 
Elvers II, S.354ff. enthale zwei sinnstérende Lesefehler, es muf heifen: 
S. 357, Zeile 14 v. u. ,ethischen“ statt ,politischen* und S. 358, Zeile 12 
v.0, ,Organisierte“ statt ,organische“. Hubers Briefe vom 5. 8. 1863, 


23. 2., 18. 3., 21. 6. 1864 in F. Lassalles nachgelassenen Briefen und Schriften, 
heraus. v. G. Mayer, 5. Bd. 1925. 
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konservativen Machte und an Hubers Vereinsamung. Aber das gab 
Huber nur Gelegenheit zu einem Bekenntnis, daf er trotzdem mit 
den alten Machten, Christentum und Monarchie, stehen und fallen 
werde, nicht nur, weil er von den Machten, die Lassalle vertrat, nichts 
Besseres erwartete, sondern weil er nach seiner ganzen Art und 
inneren Uberzeugung sich unaufléslich mit jener Seite verbu<den 
fiihlte. Er stand bewuft zu seinem bisherigen Vorgehen. ,Solche 
Dinge werden nicht willkiirlih gemacht, sondern ergeben sich 
aus dem ganzen Komplex von zuniachst inneren und dann duferen 
Momenten, die den Menschen eben zu dem machen, was er ist, und 
ihm die Umgebung, den Stoff, die Bedingungen seines Wirkens geben 
— nicht fatalistisch, sondern nach sittlichen 
Notwendigkeiten*'”. Seine Erfolglosigkeit im groRen mute 
er zugeben, aber er verteidigte die Ergebnisse seines pers6nlichen 
Wirkens, ja, er stellte sie iiber die Massenerfolge des gro&en Dema- 
gogen, auf die er ,nicht den geringsten sittlichen und intellektuellen 
Wert“ legen konnte. Huber hat auch in der persénlichen Auseinander- 
setzung seine Stellung gegen Lassalle gehalten; er gab sich keineswegs 
als Pessimist: ,Der Most der Zeit ist im Ganzen genommen gar nicht 
iibel — und der Wein kann ganz trinkbar werden — aber die Garung 
muf} in dem Mafe heftig sein, wie viele Hefen auszustofen sind, und 
da gilt es zunachst das Fa zusammenzuhalten, daf das Getrank 
nicht in die Gosse oder Mist oder in des Nachbarn Keller laufe. Das 
kann bei uns nur die Monarchie*. 

Auch das persénliche Moment spielt in dem Briefwechsel eine Rolle. 
Huber hatte in taktvoller, aber doch bestimmter Weise Lassalles 
“Antecedentien* angegriffen, nicht um zu moralisieren, sondern aus 
dem Gefiihl heraus: wer Volk fiihrt, mu ganz besonders unangreif- 
bar sein. Darauf bekam er allerdings von Lassalle die Antwort, daf 
der Hatzfeld-Proze die einzige Tat seines Lebens sei, auf die er 
stolz bleiben werde. Das konnte Huber ihm noch zugeben, wie er 
iiberhaupt manches von seinen Bedenken zuriicknahm, nachdem thn 
Lassalle tiefer in die Zusammenhange hatte hineinsehen lassen. Was 
aber davon blieb, war der allgemeine Widerwille gegen die Verbin- 
dung einer ,eleganten Rouerie* mit dem Auftreten als Volksfiihrer. 
Das mag dann auch sein spateres Urteil iiber Lassalle wesentlich mit- 
bestimmt haben, den er eine ,,catilinarische Natur“ nannte, die ,nie 
einen Beweis wirklicher Liebe, eines Herzens fiir das Volk“ gegeben 


habe'®, Huber hat allerdings auch nie die Macht begriffen, die der 


"7 a.a.O. S. 291 (18.3. 1864). Sperrung vom Verf. 
"8 Augsburger Allgemeine Zeitung 1868, Nr. 298, wiedergegeben bei 
Elvers II, S. 260. 
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geniale Agitator iiber den einfachen Mann des Volkes gewinnen 
konnte. ,Merkwiirdig und belehrend* fand er es, ,,dafi ein solther ) 
Mensch zu einer Art von Arbeiterheiligen und Miartyrer werden 
konnte!“ 


Zuriick zu den Tagen der Lassalleschen Agitation! Huber hatte die 
Losung ausgegeben, gegen die grofe Bewegung nichts direkt zu unter- 
nehmen, sondern sie durch Genossenschaftsbildungen in.den noch nicht 
ergriffenen Gebieten und Teilen der Arbeiterschaft einzudémmen, 
gleichsam einen Kleinkrieg zu eréffnen. Schulze-Delitzsch’s Wirksam- 
keit sollte in ihrer Art als Vorbild dienen, aber Huber wollte weit 
dariiber hinausgehen nach dem Beispiel der englischen und fran- 
zdsischen Genossenschaften'’. So wird Huber durch den Gegensatz 
zu Lassalle wieder an die Seite des Liberalismus gedrangt, wo er 
doch einmal scheitern mufte. Trotz allem, was ihn sachlich und per- 
sonlich von Schulze trennte, ist doch Hubers Sympathie fiir ihn 
immer noch grofer als fiir Lassalle'”. Aber sein sachlicher Vorschlag 
traf ins Leere, denn wer hatte ihn verwirklichen k6nnen? Huber 
mag die Krafte auf dem Vereinstag Deutscher Arbeitervereine '*" 
gesucht haben, der unpolitischen liberalen Gegengriindung zum All- 
gemeinen deutschen Arbeiterverein Lassalles. Er besuchte den zweiten 
Vereinstag Ende Oktober 1864 in Leipzig, trat aber in der Aus- 
sprache wenig hervor. Am wichtigsten erscheint es, daf er auf die 
geselligen und sittlichen Beziehungen der englischen Genossenschaften 
hinwies und auch die deutschen Genossenschaften warnte, nur oder 
vorwiegend das Geschaftliche ins Auge zu fassen. Er hoffte, die 
Bildungsvereine wiirden davor bewahren, daf die Briiderlichkeit ver- 
gessen werde. Aber das war wohl nur ein auf die HGrer berechneter 
Schachzug, denn was hier ,,Bildung“ hie, hatte mit seiner ,christlichen 
Bildung“ nichts gemein. Auch sonst entsprach es sehr wenig seiner 
Auffassung der Genossenschaft, wenn z.B. Max Wirth — immerhin 
einer der Fiihrer — aussprechen konnte: ,Das Beste ist, wenn sich 
einer ganz allein vorwartsbringt. Wer das nicht fertigbringt, muf es 
in Gemeinschaft mit anderen versuchen*'”. Das war freilich kein 
Boden fiir genossenschaftliche Gedanken. 


Vier Jahre spater wurde der Vereinstag gespalten. Die Mehrheit 
unter Fihrung von Bebel und Liebknecht — der Kern der 
spateren Sozialdemokratischen Partei — erklarte ihre Ubereinstim- 


9 .Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ S. 38 ff. 
120 4.4.0. S. 8 ff. 

21'S. hierzu Eyck a. a. O. 

122 Bericht S. 13 ff. 
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mung mit dem Programm der Internationalen Arbeiter-Assoziation. 
Die iiberstimmte Minderheit protestierte, da& man entgegen der ur- 
spriinglichen Bestimmung des Vereins ein politisches Programm durch- 
gesetzt habe, sie trat aus und griindete einen ,,Arbeiterbund“, der aber 
bald verkiimmerte, ohne jemals zu einem rechten Leben gekommen zu 


sein. Das ewig unpolitische deutsche Kleinbiirgertum mag sich darin 
zusammengefunden haben. 


Dieser Vereinstag in Niirnberg vom 5. September 1868 gab Huber 
den Anlaf, noch einmal mit einer langeren Betrachtung ,Uber die 
neuesten Wendungen der Arbeiterfrage'* hervorzutreten. Er hatte 
wohl erkannt, wohin die Fahrt ging. ,.Im wesentlichen sind jetzt schon 
Tendenz und Geist der Majoritat der Arbeiterbildungsvereine die- 
selben wie jene des Allgemeinen Deutschen Arbeiter-Vereins. Was hier 
noch scheidet, sind Organisationsfragen und die darin liegenden pcr- 
sonlichen Interessen* '*, Er dachte nun an eine Verbindung zwischen 
der ausgetretenen Minderheit von Niirnberg'®, der Berliner ,Coali- 
tion“ (einer gewerkschaftlichen Verbindung) und den Handwerker- 
verbanden'* im Anschluf an die ,an gesunden Friichten so reichlich 
bewahrte Bewegung der cooperativen Selbsthilfe*. Politisch kon- 
servative Machte sollten womdglich die Fiihrung bei diesem Zu- 
sammenschluf iibernehmen. Dieser Vorschlag war ein letzter Ver- 
such, genossenschaftliche Krafte gegen die politisch-soziale Arbeiter- 
bewegung aufzubieten. Daf Huber die wahre Krifteverteilung so 
verkennen konnte, zeigt, wie fern er dem eigentlichen Geschehen 
inzwischen geriickt war. 


So fehlte auch seinem schriftstellerischhen Wirken der Boden, auf 
dem es fruchtbar werden konnte. Denn weder der Leserkreis der 
Glaserschen Jahrbiicher noch der Rheinische Provinzialverband fiir 
Innere Mission '** hatten unmittelbaren Einflu& bei den Ereignissen, 
die sich jetzt vollzogen. Hubers Schriften werden immer mehr zu Selbst- 
gesprachen, ohne dadurch fiir uns an Wert zu verlieren. Zwar der 


123 Augsbg. Allg. Ztg. 1868 Beilage, Nr. 296—301. 

174 a.a.O. S. 4522. 

125 Der deutsche Arbeiterbund wird noch in der ,Deutschen Vierteljahrs- 
schrift* 1869, 4, S.94 lobend erwidhnt. 

126 Diesen war durch das preufische sogen. ,Notgewerbegesetz“ vom 8. 7. 
1868 (Einfiihrung der fast unbeschrankten Gewerbefreiheit), wie Huber 
meinte, der Boden unter den FiiRen weggezogen. Augsbg. Allg. Ztg. a. a. O. 


26a In einem Brief an Prof. Hupfeld (?) in Halle klage Huber am 
4. 10. 1864 iiber die véllige Verstandnislosigkeit der in Bonn versammelten 
»Pastoren, Professoren und sonstigen christlich-conservativen Honoratioren“. 
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Aufsatz im ersten Heft der Jahrbiicher hat vor allem die Bedeutung 
einer Zwischenstufe, auf der manche neue Gedanken vorbereitet 
werden. Wichtiger ist der Vortrag, den Huber im Friihjahr 1864 auf 
der Tagung des genannten Verbandes in Bonn hielt und umgearbeitet 
— vielleicht unter dem Eindruck des Leipziger Vereinstages — im 
Anfang des nachsten Jahres unter dem Titel ,,Die genossenschaftliche 
Selbsthiilfe der arbeitenden Klassen“ herausgab'””. Hier ist Huber der 
Arbeiterbewegung innerlich am nachsten — trotz seiner Ablehnung 
der Politik — so, wenn er eine Befreiung von dem bisherigen Einfluf 
liberaler Agitation und eine selbstandige Lésung der sozialen Fragen 
durch die Arbeiter selbst erhoffte, wenn er zugab, daf’ man die Be- 
wegung nicht nach den unerfreulichen Begleiterscheinungen der poli- 
tischen Agitation beurteilen diirfe, wenn er iiberhaupt die gesunden 
Krafte des Arbeiterstandes pries und anerkannte, dafS§ es auch in 
Deutschland genug Arbeiter gebe, welche die genossenschaftliche 
Bahn zu betreten geeignet seien — ein Lob, mit dem er sonst sehr 
sparsam war. Denn daf er versuchte, die Arbeiter fiir seine genos- 
senschaftliche Lésung zu gewinnen, ist selbstverstandlich. Deshalb 
spielt in dieser Schrift die Produktivgenossenschaft eine verhaltnis- 
mafig grofe Rolle, deshalb deutet Huber hier klarer als anderswo 
die Méglichkeit an, im genossenschaftlichen Betrieb das Arbeits- und 
Lohnverhiltnis vorbildlich zu gestalten'*. Man muf dabei im Auge 
behalten, daf$ Huber fiir ein Gebiet sprach, das stark unter Lassalles 
Einflu8 stand, aber man kann ihm nicht vorwerfen, daf er sich nach 
dem Winde drehte. Er widerspricht seinen friiheren Gedanken durch- 
aus nicht, sondern zeigt nur neue Méglichkeiten der Genossenschaft 
auf '”, Die ,genossenschaftliche Selbsthiilfe* ist in vielen Punkten 


eine wichtige Vorbereitung der schon genannten Schrift ,Uber Ar- 
beitercoalitionen“. 


Huber hatte inzwischen eine ganz klare Stellung gegeniiber der Ar- 
beiterbewegung eingenommen. Gegen die politische Agitation halt er 
fest an der zahen Selbsthilfe im genossenschaftlichhen Zusammen- 
schluf$. Gegen das eherne Lohngesetz und den darauf aufgebauten 
Kampf gegen das Sparen konnte er auf die Erfolge der englischen 
Arbeitergenossénschaften hinweisen und auf$erdem geltend machen, 
daf ja die Arbeiterorganisationen selbst Beitrage von ihren Mit- 


127 Eigentiimlicherweise erwahnt Munding diese Schrift nur in einer An- 
merkung und geht m.E. an ihrem Kern vorbei. a.a.O. S. 1172 ff. 


128 a.a.O. S. 63. 
129 Vel. Concordia 1861, besonders Heft 1 und 7. 
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gliedern einzogen. Die Hoffnung auf Staatshilfe endlich hat er 
geradezu als eine verachtliche Selbstentmannung bezeichnet. 


Eindruck hat Huber mit diesem Gedanken nicht mehr machen 
kénnen. Ein einsamer, auf lange Erfahrungen bauender alter Mann 
stand gegen eine machtig losbrechende Volksbewegung, die, von einer 
grofs angelegten Theorie genahrt, von vornherein aufs Ganze ging. 
Hier spielt auch zu allem anderen der Generationenunterschied eine 
Rolle: die Fiihrer der Arbeiterbewegung waren 25 bis 40 Jahre 
jiinger als der Professor in Wernigerode. ; 


Recht betrachtet, ging der Streit eigentlich um die Form und das 
Ausmafs der Sel bsthilfe. Huber lie& Gesellschaft und Staat ihrem 
_Wesen nach unangetastet, aber er wollte durch die genossenschaft- 
liche Bewegung neue gesellschaftliche Organisationsformen schaffen, 
die der modernen wirtschaftlichen Entwicklung gemaf% waren. Die 
Arbeiterbewegung dagegen hatte durch Lassalle einen entschiedenen 
politischen Charakter bekommen, sie kimpfte um die Macht im 
Staate, um ihre gesellschaftlichen Ziele durchzusetzen. Hier mufte 
Huber den scharfsten Widerspruch erheben. Denn nach seiner Ansicht 
sollte ja die oberste Staatsgewalt iiber den Kampf der Parteien 
hinausgehoben sein. Das ist der tiefere Grund, weswegen er die 
eigentliche Politik von der Behandlung sozialer Fragen ausgeschlossen 
haben wollte. Nicht weil er, wie die Fortschrittspartei, von den 
Arbeitern eine Stérung eigener politischer Kreise befiirchten mubfte, 
sondern weil er tiberhaupt den innerstaatlichen Machtkampf grund- 
satzlich ablehnte, suchte er die Arbeiter von der Politik fernzuhalten. 
Fiir ihn war die Arbeiterfrage weit mehr eine wirtschaftliche, gesell- 
schaftliche und kulturelle Angelegenheit. 


Je mehr dagegen die Arbeiterbewegung in die Politik hineingeriet, 
desto ausschlieSlicher hat Huber in ihr nur das Revolutionare, das 
Zerstérende, das Verneinende gesehen. Die aufbauenden Krafte der 
Ordnung und Selbstzucht, welche die Arbeiterbewegung spater ent- 
wickelte, blieben dem Auge des aufenstehenden Betrachters ver- 
borgen. Deshalb zweifelte Huber in den letzten Jahren iiberhaupt 
an einer ersprieSlichen Lésung; er sah die Revolution vor der Tiir 
und wufte ganz genau, daf$ sie mit staatlichen. Machtmitteln auf 
die Dauer nicht zu unterdriicken war. So sind die leidenschaftlichen, 
bitteren Anklagen gegen die deutschen Arbeiter zu verstehen, die 
er mit dem Abschaum und der Hefe der englischen Arbeiterbewegung 
auf eine Stufe stellte, weil sie ,das Recht und die Pflicht der Selbst- 
hilfe* aufgaben und an der ,monstrésen Absurditat“ des ehernen 
Gesetzes festhielten, wonach der Arbeiter nicht sparen kann. Uber- 
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haupt bleibt England sein Vorbild'®, wo die Arbeiterbewegung in 
der Tat lange einen vorwiegend wirtschaftlichen Charakter behielt, bis 
sich schlieSlich auch dort eine politische Arbeiterpartei bildete. Die 
Unterschiede der staatlichen und gesellschaftlichen Struktur Englands 
von der der Festlandsstaaten hat Huber zu wenig beriicksichtigt. 

Indessen muf auf seine vielleicht letzte Schrift hingewiesen wer- 
den: die erst 1875 erschienene véllige Neufassung des Artikels ,,Ar- 
beitende Klassen“ im Staatswérterbuch von Bluntschli und Brater 
(hrsg. v. Léning)"*". Hier ist das Klassenbewuftsein als ein 
Ferment nicht nur der Auflésung, sondern auch der Neubil- 
dung _ bezeichnet (S. 526). Hier ist anerkannt, dafS die soziale Auf- 
gabe der Zukunft es nicht mehr mit (einzelnen) Arbeitern ,,mit sozialen 
Atomen, sondern mit einer massenhaften arbeitenden Klasse zu tun“ 
habe (S. 538). Wenn weiter gesagt wird, daf$ es noch eines aufer- 
ordentlichen und allgemeinen Anstofes bedurft habe, um ein Klassen- 
bewuftsein und damit eine organisationsfahige und nach Organisation 
strebende Klasse zu bilden (S. 526 ff.), so ist damit doch wohl unaus- 
gesprochen die beginnende historische Leistung der sozialdemokrati- 
schen Arbeiterbewegung vorausgeahnt (denn was sollte er sonst unter 
diesem ,,Ansto&“ verstehen?), so scharf im iibrigen auch hier gegen die 
sozialdemokratische Agitation angekampft wird. 

Daf Huber die arbeitenden Klassen von den besitzenden Klassen 
wie von der hilflos verarmten Unterschicht (Pauperismus) abgrenzte, 
entspricht seinen friiheren Erkenntnissen. Neu ist die bewufte Ab- 
grenzung gegen die ,dienende Klasse“ (Gesinde, Dienstboten), von 
der der Arbeiter sich mit berechtigtem Stolz unterscheide (S. 531) '**. 
Zu beachten ist ferner die eingehende Auseinandersetzung mit dem 
Begriff Proletariat (S.532ff.). Im Gegensatz zu den rémischen 
Proletariern sei der Arbeiter durch seine Arbeit, durch seine Steuer- 
leistung (indirekte Steuern) und durch die Erfiillung der allgemeinen 
Wehrpflicht ein Element des modernen Volkslebens, ,,das nicht nur der 
Masse und der Zahl nach, sondern auch durch eine ganz iiberwie- 


'80 Von seinen letzten grofen Schriften schildern zwei die englische Ar- 
beiterfrage mit der deutlichen Absicht, ein Beispiel hinzustellen. ,Wir be- 
kennen uns... zu einer besonderen Sympathie und Respekt erstlich mit 
und vor dem englischen Working Man der besseren Art und zweitens mit 
dem wahren englischen Gentleman. Auf dem Einverstandnis und Zu- 
sammenwirken dieser beiden sozialen Faktoren beruht grofenteils die Még- 
lichkeit einer besseren Zukunft“. Dtsch. Vjschr. 1869, H.3, S. 175. 

31 Munding S. 521 ff., 679 ff., 711 ff. 


"82 Dagegen fand Bismarck nichts dabei, die Vorteile der Arbeiterver- 
sichherung an dem Beispiel von Hof- und Privatdienern zu erlautern 
(Moritz Busch, Tagebuchblatter III, S. 10). 
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gende Beteiligung an den Lasten des Staates, also durch eine ganz 
eminente soziale, volkswirtschaftliche Bedeutung sich auszeichnet und 
dem durch das allgemeine Wahlrecht iiber kurz oder lang ein mehr 
oder weniger entsprechendes Gewicht im politischen Leben schwer- 
lich vorzuenthalten sein diirfte*. Daher sei die Bezeichnung ,Prole- 
tariat“ geradezu unverantwortlich, weil sie einen ,mit- 
leidigen oder verachtlichen* Klang habe, aber auch, weil sie die Gren- 
zen zwischen Pauperismus und Arbeiterschaft verwische. 


Ein Stand im staatsrechtlichen Sinne sei diese Klasse freilich nicht; 
das Streben, ,alles zu sein* (entsprechend den bekannten Forde- 
rungen des Abbé Sieyés fiir den tiers état) wird ,ein sehr beachtens- 
wertes Warnzeichen“ genannt (S. 527ff.). Andererseits sei diese 
arbeitende Klasse auch nicht sozial einférmig, es blieben geniigend 
individuelle, berufsmafige und auch nationale Unterschiede in dem 
sozialen Raum zwischen Pauperismus und besitzenden Klassen. Zum 
alleinigen Trager des nationalen Lebens aber sei ,die arbei- 
tende Klasse ebensowenig berufen als irgend eine andere“ (S. 539). 


Also kein Klassenstaat, keine ,Diktatur des Proletariats*, aber 
auch keiner anderen Klasse, sondern Integration der Arbeiterschaft 
in eine héhere Einheit! Man mag das ,,konservativ Befangen-bleiben“ 
nennen (E. Thier a. a. O. S. 35) — auf lange Sicht gesehen, hat die 


Entwicklung Huber recht gegeben. Nur griff er weit iiber seine Zeit ~ 
hinaus. 


Wohin jedoch unter damaligen deutschen Verhialtnissen Huber 
geriet, das zeigt die Geschichte seines eigenen Auftretens gegen die 
sozialdemokratische Agitation in Wernigerode. Es gelang ihm im 
Februar 1869 durch seine Aufsatze im Wernigerédischen Intelligenz- 
blatt'’, einen Erfolg eines auswartigen sozialdemokratischen Agi- 
tationsredners zu vereiteln. An seinem bald darauf folgenden Ge- 
burtstag wurde ihm zu Ehren ein grofes Festessen im Vereinshaus 
veranstaltet; er selbst unvermutet und sehr gegen seinen Willen 
»durch eine Deputation von Philistern* dorthin geleitet und in ailen 
Tonarten gefeiert. Er hat mit lachelnder Resignation die gute Mei- 
nung anerkannt, sich auch gegen den ,,falschen Schein“ bestimmt ver- 
wahrt, als sprache er gegen die Arbeiter und fiir die Philister, aber 
— der grofe sozialpolitische Denker als Retter des Wernigeroder 
SpieSbiirgertums vor der roten Uberschhwemmung — das war das 
Ende seines praktischen persénlichen Wirkens!'™ 


133 Die wahren und falschen Freunde der Arbeiter*. Auch als Sonderdruck. 
134 Vel. Elv. II, $.376 Anm. Ahnlich, aber noch scharfer auSert sich Huber 
in einem Brief an Julius Klugkist vom 24. 3. 1869. 
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Die sozialistische Arbeiterbewegung hat bekanntlich bis in die 
neunziger Jahre die Genossenschaften abgelehnt, weil die Theorie 
den Vorrang der politischen Machtergreifung mit dem Ziel, die Ge- 
sellschaftsordnung umzugestalten, vor praktischen Schutz- und Hilfs- 
mafinahmen behauptete. Nachdem der Revisionismus auch hier zu 
einer anderen Beurteilung gefiihrt hatte, sind in den grofen Kosum- 
vereinsverbanden der sogenannten Hamburger Richtung in Deutsch- 
land und der Schule von Nimes in Frankreich Organisationen ent- 
standen, welche in vielen Ziigen eine Verwirklichung Huberscher 
Gedanken bedeuten. Besonders gilt das fiir den Grundsatz der 
Eigenproduktion durch Verbrauchervereinigungen und der vorbild- 
lichen Gestaltung des Arbeitsverhaltnisses zu ihren Arbeitern und 
Angestellten. Ein unmittelbarer Einfluf von Gedanken Hubers ist 
aber nicht anzunehmen. Diese Organisationen sind aus der sozia- 
listischen Weltanschauung erwachsen; das durch die machtpolitischen 
Kampfe geweckte Klassenbewuftsein ist auch ihnen zugute gekom- 
men. Doch zeigt die Geschichte dieser Genossenschaften, dafs die 
tatsachliche Entwicklung wirklich in den Bahnen verlaufen ist, die 
Huber 30 bis 40 Jahre vorher angedeutet hatte. 


f. Staat. 


Uber Hubers Verhaltnis zum Staat im allgemeinen und zum preu- 
Rischen Staat im besonderen ist nur noch wenig nachzutragen. Wir 
sahen ihn als entschiedenen Gegner sowohl der Zunftreaktion wie 
des Staatssozialismus. Gegen Wagener stellte er sich ebenso ablehnend 
wie gegen Lassalle. | 

Es hangt mit dieser Einstellung zusammen, daf wir von Vor- 
schhlagen zu sozialer Gesetzgebung so gut wie nichts bei 
ihm héren. Wo Huber darauf kommt — z. B. in seinem Gutachten fiir 
das preufische Handelsministerium — will er im wesentlichen gesetz- 
liche Hindernisse weggeraumt sehen'**. Nur fiir den Wohnungsbau 
verlangt er staatliche Aufsicht, die das Angebot schlechter Wohnungen 
ebenso verhindern soll wie die-Marktpolizei den Verkauf verdor- 
bener Lebensmittel '*’. 

So bleiben eigentlich nur zwei positive Aufgaben fiir den Staat 
librig: die Genossenschaft durch riickzahlbare Kredite und durch 
Zinsgarantie in Gang zu bringen — auch das nur als Mdglichkeit, 


135 Vgl. Kaufmann a. a. O. 
136 Vgl. das im Anhang auszugsweise wiedergegebene Gutachten. 
137 Arbeiterfreund* 1865 a.a.O. S.170ff. Unsere Baupolizeiordnungen 


kann man héchstens ironice erwahnen“ (Zur Reform des Armenwesens 
S. 8). | 
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nicht als unbedingte Forderung; und zweitens das Vorbild, das der 
Staat als gréfter Arbeitgeber den iibrigen Arbeitgebern in der 
Schaffung latenter Assoziationen geben soll. Denn die Niederwer- 
fung eines gewaltsamen Aufruhrs ist zwar ein selbstverstandliches 
Recht des Staates (ganz im Sinne Luthers), reicht aber zur Lésung 
der sozialen Frage nicht aus. 

Mit der Anerkennung dieser Aufgaben scheidet sich Huber bewuft 
vom liberalen Staatsgedanken. Aber er ist auch noch weit entfernt 
von der Anschauung Bismarcks, der den Staat sah als gestaltendes 
und formgebendes Prinzip auch nach innen. Es fehlt ihm hier ein 
Letztes: die Fahigkeit, die soziale Frage auch praktisch ganz im 
grofen, als Angelegenheit eines ganzen Volkes, eines grofen Staates 
zu sehen. Er ist oft in Gefahr, sich mit vereinzelten Lésungen zu 
begniigen. Jorg und Wagener sahen darin klarer; und es liegt bei 
aller gehassigen Ubertreibung doch ein Kern von Wahrheit in dem 
Urteil des preuftischen Konservativen, wenn er meint, daf& Hubess 
Bestrebungen unmdglich einen grofen historischen Staat allein aus- 
fiillen k6nnten '*’. 

Seit Huber nicht mehr an den organischen Staatsgedanken seiner. 
friihen Mannesjahre glauben konnte, neigte er immer mehr dazu, im 
Staat nur den Apparat, die Biirokratie zu sehen. Man kann 
sagen, daf’ Huber zum Staat als einem in sich ruhenden eigen- 
gesetzlichen Ganzen' niemals ein rechtes Verhaltnis gefunden hat. 
Es war die ganze Wurzellosigkeit, es waren die Eindriicke 
der Berliner Jahre, die hier nachwirkten und sein Miftrauen 
erklaren. Gelegentlich finden sich einmal Ansatze zu einer giinsti- 
geren Beurteilung der Biirokratie, aber stets nur ganz voriiber- 
gehend'*°, Im ganzen bleibt Hubers hartes Urteil bestehen, das er 


1388 Daf der Staat gewaltsame Ausbriiche jederzeit und iiberall mit rascher, 
alles iiberwaltigender Energie zu verhindern oder zu unterdriicken berech- 
tigt, verpflichtet, willig und imstande sein wird, ist wohl wenigstens in 
Deutschland und vor allem in Preufen selbstverstandlich. Mag er aber mit 
seinen Reifen von Stahl und Eisen die Fasser auch in der heftigsten Garung 
des sozialen und politischen Inhalts zusammenhalten, so ist das zwar eine- 
unerlafliche Bedingung der Weingarung, aber es ist damit die Méglichkeit 
der sauren oder faulen Garung nicht ausgeschlossen, und auch das Holz 
vor Faulnis und endlicher Auflésung nicht geschiitzt. Wehe aber der Zeit, 
welche diese Jauche zu trinken oder darin zu ertrinken verdammt sein 
wird!* (1868, Munding S. 723). 

'39 Staats- und Gesellschaftslexikon a. a.O. Vgl. oben S. 155, Anm. 14. 

140 An Wichern 27.7. 1857: ,... Eins aber mu ich erfahrungsgemaf immer- 
wieder eingestehen: was man auch unserer Biirokratie mit mehr oder weni- 
ger Recht vorwerfen mag, sie ist dennoch immer noch brauchbarer, es ist 
noch eher etwas von ihr und durch sie zu erwarten als von den Organen 
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in ,Die Arbeiter und ihre Ratgeber“ am scharfsten formulierte"’. 
Dem entspricht es, dafs er sich eine Tatigkeit des Staates auf sozial- 
politischhem Gebiet nur als biirokratische Vielregiererei vorstellen 
konnte, daf er ein kiinstliches ,Machen“ fiirchtete umd vor ihm das 
»Werden“ retten wollte '**. Diese Bedenken hatten eine grofe Be- 
rechtigung, aber Huber iibersah doch dabei, daf eine iiber Einzel- 
falle hinausgehende Lésung der sozialen Frage ohne staatliche Rege- 
lung undenkbar war, und daf deshalb mindestens eine Gesetzgebung 
gefordert werden mufte, welche den schépferischen Kraften nicht 
nur die Hindernisse hinwegraumte, sondern sie positiv férderte, sie 
von vornherein in Rechnung stellte und ihnen Aufgaben wies. 


Um so eigentiimlicher ist es, da’ Hubers Gedanken im preufischen 
Handelsministerium aufgenommen wurden. Es war kein Geringerer 
als Bismarck selbst, der am 12. April 1863 den Minister von 
Itzenplitz auf Huber aufmerksam machte'™’. Er selbst mag durch 
seinen sozialpolitischen Ratgeber Wagener auf ihn hingewiesen worden 
sein. Das ist immerhin bemerkenswert, weil die endgiiltige Ausein- 
andersetzung zwischen den Konservativen und Huber damals im 
vollen Gange war; es beweist, daf§ trotzdem kaum ein anderer Sozial- 
politiker als konservativer Berater in Frage kam. 


In der Folge wurde Huber mehrfach zu Gutachten iiber die Genos- 
senschafts- und Koalitionsgesetzgebung herangezogen, auch zur Koali- 
tionskommission wurde er eingeladen. Im ganzen ging er bereitwillig 
auf diese neuen Aufgaben ein, ohne jedoch sein altes Miftrauen gegen 


des Selfgovernment, die wir bisher haben — sei es demokratischer (Ge- 
meinden aller Art) oder aristokratischer Art (Domaniales usw.). Bleibt also, 
was durch freie Vereinstatigkeit oder grofe Arbeitgeber zu erlangen, unter 
verstandiger Anregung, Kontrolle, Zulassung, Férderung von Seiten de 
Staates.“ , 


41 a.a.O. S.19ff. ,.Wir begreifen in der Tat nicht, wie man jetzt daran 
denken kann, den Kraften und Ansichten unseres Beamtenstaates und seiner 
Staatsmanner, die durch das Ubermaf des Viel- oder Allregierens und 
neuerdings durch die Anforderungen und Versuchungen des parlamentari- 
schen Lebens nach allen Seiten sogar fiir die Routine und aus der Hand in 
den Mund unzureichend sind, noch neue Arbeiten zuzumuten. Und das auf 
einem Felde, wo der gegenwiartigen wie der heranwachsenden Generation 
und den hohen Schulen ihrer Ausbildung (bei allen sonstigen grofen Ver- 
diensten) fast alle sittlichen und intellektuellen Bedingungen einer ersprief- 
lichen Tatigkeit fehlen. ... Wir unseres Orts sehen nirgends die geringste 
Biirgschaft fiir eine héhere Begabung und Tiichtigkeit, Bildung und Ge- 
sinnung, als wir sie wohl oder iibel jetzt gewohnt sind.“ 


142 Die Rochdaler Pioniers* 1867 (Soziale Fragen IV) Einleitung. 


= Rothfels ,Bismarck und der Staat*, S$. 314, Poschinger, Aktenstiicke I, 
Sy Ae 
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die Biirokratie ganz unterdriicken zu kénnen'™. Er beschrankte sich 
von vornherein auf die allgemeinen Grundsatze, juristische Einzel- 
fragen griff er nicht an. Dazu war er zu wenig geschult, aber seinem 
Einflu8 war damit auch eine Grenze gesetzt. 

Immerhin wird uns aus dem Anfang der siebziger Jahre bezeugt, 
daf$ damals im preufischen Handelsministerium seine Gedanken 
herrschten'*, Der Mann, in dessen Entwiirfen man eine sinngemafe 
Weiterbildung dieser Gedanken, sehen kann, ist der Vortragende Rat 
Theodor Lohmann, seit 1871 im Handelsministerium; spater 
(1880—1884) im Reichsamt des Inneren Bismarcks sachkundigster Mit- 
arbeiter bei der Sozialgesetzgebung und zugleich in manchem Punkte 
sein grundsatzlicher Gegner. Allerdings ist kein unmittelbarer Einfluf 
Hubers nachzuweisen *; wir héren nur ganz allgemein, auch Lohmann 
habe den Huberschen Gedanken angehangen. Er war viel zu selb- 
standig, um fremde Systeme zu vertreten. Seinen sozialpolicischen 
Standpunkt hatte er in jahrelanger eingehender Arbeit erworben, 
dabei sicher auch Hubers Schriften gelesen, aber doch nur neben 
anderen. Das meiste von seinen Gedanken stammte aus der Welt 
seiner niedersadchsischen Heimat und seiner positiv evangelischen Ge- 
sinnung, ist also auf eigenem Boden gewachsen. Doch mégen Hubers 
Gedanken ihn vielfach bestarkt und angeregt haben. 

Man kann also héchstens sagen, dai Lohmanns Gedankengange 
denen Hubers parallel liefen. Es kommt nun darauf an, ob das, was 
Lohmann in die Wirklichkeit umzusetzen versuchte, den Gedanken 
Hubers entsprach. Das trifft unbedingt fiir seinen Versuch zu, die 
Unfallversicherung auf freiwillige Genossenschaften zu griinden, wah- 
rend er in Bismarcks Planen zuviel staatlichen Zwang sah’. Ebenso 
gilt es von seinem Eintreten fiir vdllige Koalitionsfreiheit und fiir 


4 An Miiller 25. 6.1865: ,So unangenehm die Sache jedenfalls fiir mich 
sein wird aus gar manchen Griinden (in meiner Stellung und persénlichen 
Verhiltnissen) und so unersprieSlich wahrscheinlich meine Teiln und die 
ganze Beratung, so darf igh doch nicht ablehnen. Schon allein, damit die 
Leute nicht sagen: ,er rasonniert iiber alle Welt und klagt, daf§ man nicht auf 
ihn hért, und nun wir ihm eine solche Gelegenheit bieten, zieht er sich 
zuriick!* “ 

45 Rothfels Theodor Lohmann“ §S. 27. 


46 Da Lohmann schon als Géttinger Student (1852) Schriften Hubers ge- 
kannt habe, wie Rothfels a. a. O. S. 13 fiir méglich halt, ist m. E. unwahr- 
scheinlich. Huber wurde erst durch die ,Reisebriefe“ in weiteren Kreisen 
bekannt. 

147 Zu Lohmann jetzt auger Rothfels: W. Vogel: Bismarcks Arbeiterversiche- 
rung, Braunschweig 1951, S. 92 ff., ferner E. Thier, a. a. O. S. 36 ff., der von 
L. sagt, ,daf er tatsachlich in Werk und Gedanke in unmittelbarer Nach- 
folge Hubers steht“ (S. 37). 
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Gewerkschaften. Indem Lohmann so versuchte, die Krafte der F rei- 
willigkeit fir dieSozialpolitik zu retten, erfiillte er die wichtigste 
Forderung Hubers. Von dessen praktischen Vorschlagen unterscheiden 
sich Lohmanns Plane freilich vollstandig. Aber ohne eine solche Um- 
formung waren Hubers Gedanken fiir die staatliche Gesetzgebung 
ohnehin unbrauchbar. Huber hatte die ganze Versicherungsgesetz- 
gebung verworfen, lehnte er doch sogar die pflichtmafige Beteiligung 
der Arbeitgeber an den Arbeiterkrankenkassen ab, um die Krafte der 
freien Nachstenliebe nicht zu ertéten'®. Huber rechnete eben mit 
geistigen und sozialen Kraften, welche in jener Bliitezeit des Indi- 
vidualismus nicht wirksam werden konnten. Bezeichnenderweise ist ja 
auch Lohmann mit seinen Vorschlagen nicht durchgedrungen, so daf 
Hubers Gedanken auch hier auf der unterliegenden Seite stehen. 


Sie haben sich noch einmal in der staatlichen Sphire geltend ge- 
macht, als in den neunziger Jahren der Freiherr v. Broich™ seine 
»Deutsche Centralgenossenschaft* griindete. Es war in dem grofen 
sozialpolitischen Aufschwung nach den Februarerlassen Wilhelms II. 
(1890) der einzige sozialreformerische Versuch, der bewuft an Huber 
ankniipfte ™, Ja, die Uberschwenglichkeit, mit der Hubers Gedanken 
hier mehr als 20 Jahre nach seinem Tode und unter ganzlich anderen 
Verhaltnissen gepriesen werden, lat den Plan von Anfang an etwas 
bedenklich erscheinen. v. Broich dachte an die planmafige Griindung 
von Genossenschaften durch Landrate, Lehrer, Geistliche, Verwaltungs- 
beamte. Die Genossenschaften sollten in einer ,Deutschen Central- 
genossenschaft* zusammengefaft werden, die er zunachst ins Leben 
rief. Es ist ihm offenbar gar nicht zum Bewuftsein gekommen, daf 
er damit den entgegengesetzten Weg einschlug, als ihn Huber immer 
gewiesen hatte. Dieser Versuch, die Krafte des staatlichen Ver- 
waltungsapparates unmittelbar fiir die soziale Reform im Sinne 
Hubers einzusetzen, scheiterte an der inneren Unmdglichkeit. v. Broich 
verlor sein Vermégen und mufte den Staatsdienst verlassen. Die 
einzelnen Genossenschaften lésten sich auf oder traten dem ,All- 
gemeinen Verband“ (Schulze-Delitzsch) bei. Das einzige, was in ver- 
anderter Form erhalten blieb, war die Zentralorganisation, die zur 
»Preufischen Zentralgenossenschaftskasse* umgewandelt wurde. So 


48 Concordia 1861 H. 1, S. 56 u. v. a. S. oben S. 87, unten S. 208. 
9 Uber ihn Biogr. Jahrbuch 1908, S. 335 ff. Siehe sein Buch ,Sozialreform 
und Genossenschaftswesen* Berlin 1890, 


1 vy. Broich hat Munding veranlaft, Hubers Werke herauszugeben (Mun- 
ding S. XII). Auch Mundings eigene genossenschaftliche Versuche und seine 


Theorien stehen véllig unter Hubers Einflu& (vgl., Totomianz a.a.O. Art. 
Munding). 
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ist diese wichtige Anstalt wenigstens mittelbar mit Hubers Namen 


verkniipft. Aber sie erfiillt als Staatshilfeorganisation schlieSlich doch 
nur den kleinsten Teil seiner Forderungen. 


9. KAPITEL 
Hubers christlicher Konservativismus 


Hubers Grundhaltung ist im Titel dieses Buches als christlich--- 
konservatiy gekennzeichnet worden. Das ist nunmehr zusammen- 
fassend zu iiberpriifen. 


Das Wort ,konservativ“ ist eine der ungliicklichsten Bildungen 
unseres politischen Wortschatzes. Es hat von jeher die Gedanken- 
verbindung mit ,Konserven“ und ,konservieren* im Sinne kiinst- 
lichen Erhaltens herausgefordert. Daran ist nicht allein das Wort 
schuld, sondern auch die Entwicklung namentlich der konservativen 


Partei Preufiens zur Interessenvertretung des ostelbischen GroSgrund- 
besitzes. 


Konservative Haltung kann einfach aus dem Bediirfnis erwachsen, 
lebendige und lebensfahige Formen in Staat und Gesellschaft vor der 
Bedrohung durch zerstérende Machte zu bewahren. Wo sie aus geisti- 
gen Quellen gespeist wird, entspringen diese Quellen in der Romantik. 
Mit ihr teilt der Konservativismus die tiefe Ehrfurcht vor dem Leben, 
dem Lebendigen und Gewachsenen, und die Abneigung gegen alle 
rationale Konstruktion des selbstherrlichen Menschengeistes, das 
»mechanische Machen“. Aber er teilt mit ihr auch die Gefahr kritik- 
loser Uberschatzung des Gewordenen und der Abwendung von der 
lebendigen Gegenwart und ihren Aufgaben. Das ist, gemessen an dem 
urspriinglichen Sinn des Konservativen, eine Perversion, eine Verkeh- 
rung ins Gegenteil. Man sollte sich endgiiltig entschliefen, diese 
Perversion nicht mehr konservativ, sondern reaktionar zu nennen. 
Denn da das Leben weitergeht und neue Forimen verlangt, ist 
selbstverstandlich. Daher hat echter Konservativismus niemals eine 
Weiterbildung ausgeschlossen, aber im Sinne des ,organischen Wach- 
sens“ — des grofen Kennwortes aller konservativen Gesellschafts- 
lehre. So gesehen, ist konservative Haltung in der Tat nicht be- 
schrankt auf die so bezeichneten Parteien, sondern geht durch nahezu 
alle Parteien hindurch, wahrend andrerseits Parteien, die sich konser- 
vativ nannten, oft genug nur reaktionar waren. 


Die Konservativen des 19. Jahrhunderts waren vor eine schwere 
Entscheidung gestellt, als die Industrie und mit ihr die Industrie- 
gesellschaft aufkam. Denn es ist keine Frage, daf$ dem konservativen 
Empfinden und Denken die Lebensform des Bauern, des Handwerkers, 
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ja auch der patriarchalischen Gutsverfassung naher liegt als die der 
Fabrik. Das ist bis weit in die schéne Literatur der damaligen und 
der spateren Zeit hinein zu verfolgen. Viele ,Konservative* fliich- 
teten in eine sozialreaktionare Haltung. Die meisten erkannten die 
Aufgabe erst, als es zu spat war. 


Hier setzt Hubers Leistung ein, und zwar schon recht friih. Er hat 
sich selbst vom Beginn seiner politischen Tatigkeit an als konser- 
vativ verstanden. Lebendiges Volkstum hatte er in Spanien, die 
Korporation als engeren Lebenskreis und zugleich als Baustein des 
Staatsganzen in Rostock und Marburg erlebt oder doch zu erleben 
geglaubt. Dann war.er fiir den organisch-standischen Staat in die 
Schranken getreten. Es zeugt aber von realistischem Scharfblick, daf 
er diese ganze Konzeption als unhaltbar erkannte, wenn es nicht 
gelang, die Arbeiterschaft in das Gefiige des’ Volkes einzubauen. Dazu 
in erster Linie — die Hebung des Lebensstandards war freilich un- 
trennbar damit verbunden — sollte die Genossenschaft als Mittel 


dienen. Darin sieht Huber die konservative Zukunftsaufgabe 
schlechthin. 


Wie sehr er die gesellschaftliche Weiterbildung als Lebensvorgang 
verstand, zeigen seine Worte in der ,Concordia“ von 1849’: 


» Von Erhaltung kann ohne Fortbildung nimmermehr die Rede sein, 
und insofern die Fortbildung immer eine Zeugung begreift und 
Zeugung ohne Liebe entweder unméglich oder ein Greuel ist, bleibt 
die erste Forderung an eine wirklich konservative Lebenshaltung, 
daf ein Herz fiir das Volk da sei. Wo das nur vorhanden, da findet 
sich der Sinn und die richtige Einsicht gar leicht.“ 


Diese Stelle ist sehr aufschlufreich. Es wird noch einmal klar, wie 
sehr er der schépferischen Tat den Vorrang gab vor der reflektieren- 
den, begrifflich ordnenden Wissenschaft, der eine durchaus sekundire 
Rolle zugewiesen wird. Wenn man von einem ,System* bei Huber 
iiberhaupt sprechen will, so war es jedenfalls weit und elastisch 
genug, um allem Wachstum freien Raum zu geben, das gerichtet war 
auf genossenschaftliche Organisation, auf ein gerechtes und menschen- 
wiirdiges Verhaltnis zwischen Kapital und Arbeit, zwischen Arbeit- 
geber und Arbeitnehmer, zwischen Volk und Staat. 


' Concordia S. 53, Munding S. 1086 ff. — Eine verbliiffende Parallele, sicher 
ohne literarische Abhangigkeit, bei August Winnig: ,Wir wollen 
etwas Neues, wir wollen eine bessere Ordnung des Lebens. Wo aber etwas 
Neues werden soll, kann es nur von der Liebe kommen. Der Haf kann ver- 
nichten, aber schépferisch ist nur die Liebe. Das hat die Natur so gewollt; 
der Haf kann Menschen titen, aber gezeugt wird der Mensch in der Liebe.“ 
(,Der weite Weg* S. 289). ; 
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Aber gingen nun auch von seinem Werk die notwendigen Wachs- 
tumsreize aus? 


Diese Frage muf verneint werden. 


Schon im 6. Kapitel wurde gezeigt, da Huber sich selbst mancher 
Wirkungsmdglichkeiten beraubte, als er auf die geschlossene Lehre 
und damit die Tiefenwirkung verzichtete zugunsten einer Wirkung in 
die Breite. Begriindet fanden wir das in seiner Persénlichkeit, in 
seinem Lebensalter und in der Gréf—e der Aufgabe. Den wichtigsten 
Grund zeigt unser Zitat: die Abwertung der Erkenntnis gegen- 
iiber der schOpferischen Liebe. Zu untersuchen ist, warum auch von 
diesem Aufruf der Liebe nicht geniigend Wachstumsreize ausgingen. 


Damit ist die Frage nach dem christlichen Charakter von Hubers 
Konservativismus gestellt. Denn dieser Appell an die schépferische 
Liebe entsprang seinem Christentum, und er war an die Christenheit 
gerichtet. 

Diese These wird zunachst angefochten werden, weil Huber nicht 
scharf genug zwischen Eros und Agape unterscheidet. In der Tat ist 
diese Grenzverwischung ein Nachklang der romantischen Auffassung 
von der Liebe. Dennoch ist kein Zweifel, daf§ Huber diese Liebe schon 
damals, jedenfalls aber spater, christlich versteht. 


Er hat sich oft auf Kol. 3,14 berufen (,... die Liebe, die da ist das 
Band der Vollkommenheit*) und die Giiltigkeit dieses Wortes auch 
fiir das soziale Leben betont. Ob das theologisch gerechtfertigt ist, 
braucht hier nicht untersucht zu werden. Er hat mehrfach den Ausruf 
eines der altesten Rochdaler Pioniere zitiert: ,O, for a new power of 
love among us!“ und in den ,Arbeiterkoalitionen* an den Trink- 
spruch des hollandischen Nationalékonomen Ackersdyck auf ,die 
Liebe als Grundlage aller Wissenschaft und vor allem der Volkswirt- 
schaft“ erinnert (Munding S.643). Diese Liebe ist kein verschhwommenes 
Gefiihl — obgleich Karl Marx wohl auch hier von ,,Liebessabbelei“ 
gesprochen hatte — sie schlieSt, wie Huber ausdriicklich betont, ,an 
sich den Geist der Weisheit, der Besonnenheit, ja der Klugheit, der 
praktischen Tiichtigkeit, der Mannhaftigkeit? nicht aus“. Sie befahigt 
also zu sehr niichternen und praktischen Taten auf dem Gebiet der 
Gesellschaft und der Wirtschaft. Wolle man aber, fahrt Huber fort, 
den Ausdruck Liebe ,aus einer gewissen Pietat in Erérterungen 
wesentlich profaner Art vermieden wiinschen, so kénnen wir denselben 
fiir unseren Zweck unbedenklich durch den Ausdruck ,Billigkeit' 


(aequitas) ersetzen, ohne welchen sogar die rémische Jurisprudenz 


2 So iibersetzt Huber in Phil. 4,8 virtus bzw. areté state Luthers ,, Tugend“. 
Munding S. 1078 ff. Deutsche Vierteljahrsschrift 1869, S. 187 ff. 
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nicht fertig wird, der doch keine grofe Neigung zur Sentimentalitat 
vorzuwerfen ist.“ Endlich wird diese Billigkeit ,fiir das gew6hnliche 
Leben“ geradezu als ,,das sicherste Mittel der Befriedigung auch wohl- 
verstandener Interessen“ bezeichnet’. 


Das klingt nun schon wesentlich niichterner und jedenfalls ganz 
unromantisch. Man wird sogar den Einwand erheben, es handle sich 
hier um eine sakularisierende Entleerung des Begriffs Liebe. Aber was 
meint Huber mit ,wohlverstandenen Interessen“? Wie sich aus zahl- 
reichen Belegen ergibt, ist an befriedigende menschliche Beziehungen 
gedacht, die auf die Dauer sowohl dem Werk und dem Arbeitgeber 
wie dem einzelnen Arbeitnehmer auch wirtschaftlich zugute kommen. 
Auch das ist heute keine vage Theorie mehr. Ferner mu man beachten, 
daf in der Mitte der Doppelgleichung der Begriff der ,,Billigkeit* steht. 
Er wird, unter Berufung auf den Satz summum jus summa injuria 
scharf geschieden von dem formalen Recht und kann durchaus mit 
»Gerechtigkeit* gleichgesetzt werden. Diese Gerechtigkeit grenzt also 
auf der einen Seite an die ,verstandige Selbstsucht* (wobei der Ton 
auf ,,verstandig“ liegen muf), auf der anderen Seite an die christliche 
Liebe. Gerechtigkeit wird also von zwei Seiten her gefordert: von 
unten durch das ,wohlverstandene Interesse“, von oben her durch 
die Liebe. 

Dieser zweite Zusammenhang ist uns der wichtigere. Denn so sehr 
die heutige Theologie die ZusammengehGrigkeit beider Begriffe wie- 


der betont, so vereinzelt ist diese Erkenntnis in der evangelischen 
Kirche des 19. Jahrhunderts. 


Die Gerechtigkeit wiederum ist die Grundlage des sozialen Frie- 
dens. Zwar hat Huber, soweit wir sehen, nirgends Matth. 5,9 fiir 
sich in Anspruch genommen. Aber sein ganzes Wirken geht auf den 
Ausgleich der Gegensatze, auf das Frieden-stiften. Er hat die Gegen- 
sitze nicht geleugnet oder verharmlost. Aber er hielt den Ausgleich 
fiir méglich, ,sofern es nur auch von der andern Seite [Besitz, Staat] 
nicht an der echten sozialen Bildung, Weisheit, Gesinnung, Billigkeit 
und Energie... fehlt* (Munding S.711). Sein erbitterter Kampf 
gegen die Sozialdemokratie seiner Zeit erklart sich eben daraus, daf 
er hier die Bereitschaft zum Frieden nicht fand, vielmehr einen un- 
bedingten Kampf- und Vernichtungswillen. ,Bei aller Erdérterung der 
Méglichkeit einer Verstiindigung zwischen der Arbeiterbewegung und 
den iibrigen sozialen und politischen Faktoren des dffentlichen Lebens 
muf$ immer diese [sozialdemokratische] Strémung als eine absolut 
verderbliche ... unversdhnlich feindselige ausgenommen werden“ 


3 Deutsche Vierteljahrsschrift 1869, S. 189 (Munding S. 1079). 
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(Munding S.700). Aber Huber trat nun keineswegs auf die Seite 
des Biirgertums. In denselben Schriften finden sich noch einmal die 
heftigsten Anklagen gegen die ,zu leicht befundene Aristokratie“ 
(des Besitzes und der Bildung). Eine Parteinahme im Klassenkampf 
war fiir ihn unméglich. So wurde der Friedensstifter zerrieben zwi- 
schen den Miihlsteinen der feindlichen Machte, Haff und Gewalt 
waren fiirs erste starker als die Stimme der Vernunft und des christ- 
lichen Friedenswillens. 


a 


Daf§ Hubers Appell an die Vernunft — die ,,verstandige Selbst- 
sucht“, die ,praktische Gemiitlichkeit“, das ,wohlverstandene Inter- 
esse“ — keine Wirkung hatte, ist leicht zu erklaren. Er sah auch 
hierin weit iiber seine Zeit hinaus. Sicher hat eine durch soziale He- 
bung kaufkraftige Arbeiterbevélkerung im wohlverstandenen Inter- 
esse der GroSgrundbesitzer gelegen, eine durch befriedigende Lohn- 
und Arbeitsverhaltnisse am wirtschaftlichen Gedeihen des Unterneh- 
mens interessierte, geistig und gesundheitlich hochstehende Arbeiter- 
schaft in dem der Arbeitgeber, ein sozial gegliederter und in seiner 
Existenz relativ gesicherter vierter Stand in dem des Staates. Wie not- 
wendig das war, ist erst spater erkannt worden. Aber zu Hubers Zeit 
konnte ,wohlverstandenes Interesse“, entgegen den Theorien eines 
»weltfremden Professors“, doch heiffen: Aufrechterhaltung der pa- 
triarchalischen Gutsverfassung und der Lohndiktatur der Arbeitgeber, 
Unterdriickung unbequemer revolutionarer Strémungen durch die 
bewaffnete Macht. Traten dabei soziale Schaden auf, so lag das je 
nachdem an den ,gottgewollten Abhangigkeiten* oder an den Ge- 
setzen des Wirtschaftslebens, wenn nicht gar am_ persdnlichen Ver- 
sagen der Betroffenen. Und selbst der Arbeiter mochte zunachst glau- 
ben, daf ihn die prophezeite Revolution, die ,Expropriation der Ex- 
propriateure“ sicherer und dauerhafter aus der Knechtschaft der 
Bourgeoisie erlésen wiirde als der schrittweise Kampf um soziale 
Besserstellung. Hier haben alle Beteiligten zulernen miissen. 


Aber die Christen, an die sich Huber mit dem Appell an die Liebe 
wandte? Um diese Frage erschépfend zu beantworten, miifte eine 
Geistesgeschichte des deutschen Protestantismus geschrieben werden. 
Dafiir sei auf die Arbeiten von Thier, Fischer und Schrey verwiesen. 
Nur das Wichtigste kann hier angedeutet werden. 


1. An Liebe hat es in der evangelischen Kirche wahrhaftig nicht ge- 
fehlt. Man braucht nur an die zahlreichen Liebeswerke zu erinnern, 
an die lange Reihe der Manner und Frauen von Falk itber Amalie 
Sieveking, Wichern und Bodelschwingh bis zu Albert Schweitzer, um 
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nur einige zu nennen. Auch die scharfsten Kritiker der ,,verbiirger- 
lichten* Kirche, die religidsen Sozialisten, haben das anerkannt. 


Aber begriff iiberhaupt jemand, daf§ auch die Ordnung des gesell- 
schaftlichen Lebens eine Tat christlicher Liebe sein konnte? 


Wichern hat es geahnt und gefordert — unter dem Eindruck der 
Revolution und stark von Huber beeinflu&t. Aber, wie Thier es ein- 
dringlich geschildert hat, nach dem Abebben der Revolution wurde 
der ,Riickzug auf altgewohnte Bezirke karitativer Betatigung“ an- 
getreten. Die soziale Problematik wurde nicht bezwungen, weder in 
der Theorie noch in der Praxis. Es fehlte der vom Pietismus gefarb- 
ten Liebe die Erganzung durch den Begriff der Gerechtigkeit. 


2. Nicht der Kirche, hat Wichern gemeint, komme es zu, die soziale 
Frage zu lésen, sondern dem Staat und der Gesellschaft. Das ist ihm 
in vielfacher Abwandlung bis heute nachgesprochen worden. Aber 
was hief ,die Kirche“? Waren damit nur die Geistlichen gemeint? 
Dann mag die Forderung, sich auf die Wortverkiindigung zu _be- 
schranken, gelten. Aber gehérten die Manner des praktischen Lebens, 
die es doch auch in der Gemeinde Jesu Christi gab, nicht zu dieser 
»Kirche*? Und konnte nicht von ihnen erwartet werden, daf sie nicht 
_nur Kraft ausstrémten, sondern auch Wege wiesen und beschritten? 
Haben sie nicht, mit Ausnahme vielleicht von Theodor Lohmann, 
auch in Fragen des Soziallebens das Wort der Kirche zu einseitig den 
Theologen iiberlassen und damit zugelassen, daf$ sie eine ,,Pastoren- 


kirche“ blieb? 


3. Schrey hat (a. a. O. S. 27 ff.) mit Recht darauf hingewiesen, daf 
es in Deutschland im Gegensatz zur angelsachsischen Welt neben dem 
Staatsbegriff keinen Gesellschaftsbegriff gab, und entsprechend auch 
keine Vorstellung davon, daf es staatsfreie Organisationen, selb- 
standige Standesvereinigungen geben kénnte, die sich fiir eine Ver- 
besserung der sozialen Lage einzusetzen vermochten. Damit fehlte 
iiberhaupt der Boden fiir eine sinngemafe Verwirklichung der eigent- 
lichen Ideen Hubers. Alles, was geschah, konnte nur im Rahmen des 
Staates geschehen — oder im revolutionaren Gegensatz zu ihm. Und da 
die Christen auf der Seite der Revolution begreiflicher Weise zunidchst 
keinen Platz fanden (das setzt erst mit Th. v. Wachter und Christoph 
Blumhardt ein), konnten sie nur vom Staat aus wirken. Auch Wichern 
ging in den preufischen Staatsdienst, um die Gefangnisse reformieren 
zu kénnen. Und Lohmann konnte seine von Huber beeinfluf&ten Ge- 


danken nur als Staatsbeamter durchfiihren, soweit er sich gegen Bis- 
marck behaupten konnte. 
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4. Die Ordnung des gesellschaftlichen Lebens war nach lutherischem 
Verstandnis Aufgabe des Staates, da es sich eben um weltliche Ord- 
nungen handelte. Aber nach 1848 nahm Stahls einflufreiche Staats- 
lehre die Kirche in Anspruch fiir die ,transzendente Sanktion von 
Staat und Recht durch die Autoritat des persénlichen Gottes“ (Thier). 
Das monarchische Prinzip wurde dem dhristlichen Prinzip gleich- 
gesetzt. Damit wurde die Kirche an eine bestimmte Staatsform ge- 
bunden und vom Versagen dieses Staates mitbelastet. Widerstand 
gegen den Staat, aber auch berechtigte Reformwiinsche konnten jetzt 
als widerchristlich gebrandmarkt werden. Die Kirche war zum Schutz- 
schild verganglicher Ordnungen herabgewiirdigt worden. Christlich, 
patriotisch und monarchisch galten als nahezu gleichbedeutend; Zep- 
ter, Bajonett und Katechismus (so zitiert bei Fischer) sollten die Ord- 
nungsmachte dieses Staates sein. ,Dem Volke muf die Religion er- 
halten werden“, damit es ,gutgesinnt“ blieb — das konnte der 
fromme Christ Wilhelm I. vielleicht noch mit gutem Gewissen sagen; 
im Munde von Mannern, die selbst iiber Glauben und Offenbarung 
»hinausgewachsen* waren, war es Lasterung. 

So hatte Huber den christlichen Konservativismus nun keineswegs 
gemeint. Allen vier Fehlentwicklungen stand er feindlich gegeniiber. 
Es ist richtig, da er resignieren mufte, als er sah, daf Gott dies 
alles zulie& (Thier). Er ist Aufenseiter, unzeitgemaf, ,in seiner Zeit 
inkommensurabel“. Um so eher kénnte er heute verstanden werden. 


a 
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ANHANG 


Ungedruckte Briefe. 


1. J. H. Wichern an seine Frau. Berlin, 27. 8. 1847. 


Ich habe gestern abend, nachdem mich jene Freunde verlassen... noch 
Huber, Biichsel, Gétze und Snethlage gesehen, jeden in seinem Hause, und 
bedaure nun fort zu_miissen, wo es mit allen diesen zum lebendigen An- 
fang immer weiterer Verstandigung auch iiber die vorstehenden Punkte ge- 
kommen. Huber mu man freilich ausnehmen. Ich sah ihn nur kurz... 
Huber ist noch mehr der verbissene Mann geworden: Wie geht es Ihnen? 
» Wir beifen und kratzen uns“, antwortete er. Obrigens machte er mir inter- 
essante Mitteilungen aus England, wo er freilich vergebens, wie er hatte zum 
Voraus wissen kénnen, Material fiir seine inneren Kolonisationspline ge- 
sucht. Die Mitteilungen iiber die Establishments der Chartisten unter Leitung 
des Feargus O’Connor waren mir neu. Er hatte einen Plan einer von diesen 
Radikalen gegriindeten Kolonie mitgebracht, worin an 25 bis 30 Grund- 
eigentiimer aus bis dahin Besitzlosen geschaffen sind. Dieselben sind zu 
Aktionisten gemacht (4 Aktie 2 Pfd. St.), welche Grundbesitz kaufen, 
Hauser mit einigen Acres errichten und diese verlosen. Am Ende dieses 
Jahres werden an 2000 solche Grundeigentiimer geschaffen sein. Bei der 
Festhaltung des ganz criiden Freiheits- und Selbstandigkeitsprinzips kann 
es freilich zu einer Assoziation derselben untereinander nicht kommen; der 
menschliche Naturtrieb der Gemeinsamkeit wird freilich spater sein Recht 
von selbst geltend machen und mehr vermégen als das System dieser Ra- 
dikalen, die zugleich grundsatzlich gegen alle Religion sind. 


2. Huber an Julius Miller. Wernigerode, 5. 1. 1854. 


Wir leben uns mehr und mehr hier ein, und wenn ich auch innerlich einen 
starken Gegensatz zu dieser Isolierung fiihle, in dem Bediirfnis und Wunsch 
politisch-sozialer Propaganda durch Tat und Wort — so ist doch der Kampf 
gegen diese Impulse, deren Befriedigung mir nun einmal versagt ist, hier 
viel leichter als in Berlin, wo die Herausforderungen zu Tat und Wort viel 
unmittelbarer vorlagen, ohne irgend mehr Aussicht auf Erfolg zu bieten. 

Ich habe... diesen neuen Aktus der ungeheuren Mystifikation, die mit 
der Losuag ,Autoritat, nicht Majoritat“ Stahl zu Ehren getrieben wird, so- 
weit vesiliilbiie da der Eindruck sich zu dem allgemeinen Grauen vor der 
Herrschaft des Geistes der Unwahrheit, der Selbsttauschung oder der Tau- 
schung anderer gelegt hat. Man tanzt um die Losung ,Autoritat, nicht 
Majoritat* — wahrend man sich schon jetzt mit Wohlgefallen in ein Trei- 
ben hineinwihlt und hineingewdhnt, wo alles auf Majoritaten hinauslauft, 
die man dann brauchen will, — nicht um zur Herstellung der Autoritat zu 
gelangen, sondern nur zu anderen Bedingungen, unter denen andere Arten 
von Majorititen die Autoritat sein sollen. Wie viele sind zu dumm, um 
das zu begreifen? Wie viele gerade klug genug, einzusehen, daf sie unter 
jener Losung eben ihre Majoritaten mit Hilfe der Dummen durchsetzen 
kénnen? ... Welches Chaos von Unwahrheiten nach allen Seiten! 
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3. Huber an Wichern (RH). Wernigerode, 28. 6. 1857. 


-.. Unter anderem drangt sich mir hier doch eigentlich die stumpfsinnige 
schlaffe Dummheit als eine Hauptquelle der Faulnis der Zustinde auf, oder 
sag ich so: in dem Mist der Dummheit gedeiht alles andere Unkraut ganz 
absonderlich gut. Es ist doch merkwiirdig, nicht da das der Schule 
entfremdete Volk verwildert, sondern da unser Volk trotz Schulzwang 
und allem so entsetzlich dumm ist — ich will nicht einmal sagen un - 
wissend, sondern dumm. Und ich mein’ immer, abgesehen von allem 
Mangel an christlichem Sauerteig, mu in unserem Schulunterricht dies stun- 
denlange Hocken dichtgedringt ohne rechte Geistestitigkeit usw. etwas 
sein, was die Jungens verdummert. Dann freilich vom Augenblick der Kon- 
firmation an die ganzliche Vernachlassigung, wo nicht schlimmer! Dann 
weiter, wenn die Leute heiraten, sich setzen usw. der ginzliche Mangel an 
irgendwelchen Beziehungen untereinander, welche einen Einflu auf das tig- 
liche Leben iiben kénnten. Doch wohin wiirde mich das Kapitel fihren! 
Nun, zuletzt wieder nach genossenschaftlicher Gestaltung in Verbinduns mit 
Wohnungsreform, und ich hoffe, Sie werden diese Seite der Sache, die mir 
durchaus die wichtigste, gehérig hervorheben. Es ist nicht mein geringster 
Kummer und respektive Arger, daf die Leute, auch wenn sie sich iiberhaupt 
um die Sache bekiimmern, immer nur das Materielle oder héchstens nur 
die moralischen Wirkungen der Wohnungsreform fiir jeden einzelnen Teil 
begreifen, von der Bildung einer moralischen Atmosphire in solcher Gemein- 
schaft aber gar keinen Begriff fassen. 


4. Huber an Wilhelmine Canz. W[ernigerode], 17. 1. 1855. 


Wenn auch nidit z um , doch im neuen Jahre Gottes Segen in Freud’ und 
Leid, liebe Freundin! Nachdem wir dessen erste Stunde selbander bei einem 
soliden Punsch und mit den letzten Paradiesesgesingen meines alten Ghibel- 
linen erwartet, dann mit Glaserklang und guten Wiinsch[en] fiir ferne 
Freunde bewillkommt und endlich mit Psalm 90 eingeweiht — nachdem 
sich also soweit alles gut angelassen und wir noch ein paar Tage zwei- 
spannigen Behagens verlebt, ist mit unserem indessen heimgekehrten d rit - 
ten Beispannerchen allerlei Trouble mit eingezogen, wovon allseitige Er- 
kaltungen nicht das geringste. Macht man sich auch fiir sich selbst nichts 
daraus, so ist es doch immer bedenklich, wenn solch fremdes Kind einem 
anvertraut ist, und ist’s auch nichts irgend ernsthaftes, so liegt die Kleine 
doch zu Bett und hat uns den Arzt ins Haus gezogen, dessen wir uns bis- 
her erwehrt hatten wahrend der 2 Jahre unseres Hierseins. Auch meine Frau 
ist sehr erkaltet, und natiirlichh nimmt sie keine Raison an, sondern muf 
das Kind selber pflegen und hat zehnmal Recht obendrein. Mir ist es nicht 
besser gegangen, doch ist’s im Abzug und kann ich schon seit ein paar 
Tagen wieder arbeiten — was doch die Hauptsache. Aber wirklich, wir 
hatten uns wieder mit solchem Behagen und nicht ohne gute Frucht in unser 
zweispanniges Wesen gelassen, da& uns dieser neue Anfang mit einem Drit- 
ten recht schhwer wird — immer mit dem Vorbehalt, da& dies Dritte ein 
lieb gut Kind ist und wir es ihm hoffentlich keinen Augenblick merken 
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lassen, daf& wir eben lieber selbander sind. Sie glauben gar nicht, wie wir 
uns nun schon seit 25 Jahren alle Tage namentlich auf unsern stillen Tee- 
abend freuen. Das geht um 8'/2 oder 9 los, wenn des Tages Arbeit griind- 
lich abgetan ist; dann wird etwa bis 91/2 Tee getrunken und conversiert, da- 
zu kalt Fleisch und dergl.; dann lese ich meiner Frau etwas vor bis etwa 
um 11, wobei ich immerfort Tee trinke — 10-11 Tassen stark ohne Milch, 
zum Entsetzen der hiesigen Eingeborenen! — Und wie manch gutes Buch 
haben wir schon zusammen gelesen. Jede Unterbrechung dieser Regel durch 
gréfere und nicht intime Gesellschaft ist uns ein Grauel, gleichviel ob 
eingeladen oder einladend, und auch mit den niachsten darf es nicht mehr 
als einmal: die Woche durchschnittlich sein. Nun denken Sie unsere De- 
speration in Berlin, wo vor 1848 oft kaum ein Abend fiir uns iibrig blieb. 
Nachher fiel vieles ab oder wurde abgestofen, aber doch war es uns noch 
viel zu viel. Und doch hatten wir Neider genug wegen unseres Umgangs; 
aber wir sind eben niarrische Leute und ich zumal — wie Sie denn schon 
sattsam gespiirt haben werden. Ubrigens, wie gesagt, etwa so alle acht Tage 
einmal mit 3—4 guten Freunden und Freundinnen oder sonst braven Leuten 
etwa in Krainzchenweise abends zusammenkommen, was Lesen Gutes (Altes 
oder Neues) und dann bei einfachstem Mahl driiber und iiber sonst was der 
Rede wert ist sich besprechen und auch iiber einen Spafs herzlich lachen, 
ohne ihn nach allen Seiten erst umzudrehen — das lassen wir uns ge- 
fallen. Auch einen guten Freund oder Freundin ein 8—14 Tage beherbergen, 
womdglich im Sommer — das sollten Sie nur auch einmal versuchen bei 
uns! Sie wiirden freilich aufer uns und Schwartzkopffs (Ihr Verehrer im 
Volksblatt) kaum was GeniefSbares finden. Es ist ein entsetzlich schlaffes, 
schwerfialliges, angstliches und nur scheinbar eigentlich gutmiitiges Wesen — 
und Schwartzkopfts werden wohl dies Jahr nach Ilsenburg 1 Std. von hier 
ziehen (versetzt werden), und diese ganzen 8—10 Wochen ist unser Verkehr 
durch die Krankheit der lieben kleinen. Frau aus dem Gleise geworfen. 


Natiirlich miissen wir auch mit unserer Lektiire abends auf unsern Gast 
Riicksicht nehmen. Da haben wir denn diese paar Wochen benutzt, um uns 
mit dem alten Joh. Tauler bekannt zu machen — zunidchst sein Leben usw. 
in den kirchengeschichtlichen Biographien von Bohringer, dann haben wir 
Predigten und andere Sachen von ihm gelesen mit groSem Interesse nicht 
nur, sondern wahrer Férderung und Erbauung. Es ist doch eine herrliche 
Tiefe und Innigkeit, wenn auch viel Unklarheit in dieser deutschen Mystik 
des 14. Jahrhunderts, und Tauler zeichnet sich vor anderen durch die prak- 
tische psychologische Weisheit seiner Nutzanwendungen aus und dadurch, 
daf bei ihm die héchste Stufe des Stillebens in Gott immer die kraftige 
und fruchtbare ,Obunge“ aller Krifte impliziert und nicht ascetisch-quie- 
tistisch ausschliefit. Sie kénnen diese Sachen gewif dort oder von Stuttgart 


her leicht kriegen und wiirden Freude dran haben. Die alte Sprache kann 
Ihnen gar keine Schwierigkeit machen. 


‘Daf Sie nichts von meiner Mutter wissen. oder gelesen haben, wundert 
mich gar nicht; teils waren Sie doch noch zu jung, als sie eigentlich ge- 
lesen wurde, teils wurde sie gerade in Wiirttemberg wenig gelesen. Auch 
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wiirden Sie sie aus ihren Schriften gar nicht, d.h. nur eine Seite und Weise 
von ihr kennen lernen, die es Ihnen kaum begreiflich machen wiirde, wie sie 
zu den bedeutendsten Mannern und Frauen ihrer Generation stand und 
wie z. B. Wilhelm von Humboldt sie geradezu die bedeutendste Frau ihrer 
Zeit (in Deutschland) nennen konnte — ich kénnte Ihnen seinen Brief an 
eine dritte Person zeigen. Mutter schrieb immer nur mit ganz bestimmten 
sittlichen, padagogischen praktischen Zwecken, wenn auch nicht fiir 
Kinder, wobei sie viel zu wenig sich selbst suchte oder geben und 
zeigen wollte, als daf$ sie nicht meist ziemlich triviale Themata behandelt 
hatte, wenn ihre reiche und bittere Erfahrung sie iiberzeugt hatte, daf 
gerade triviale-Torheiten, Siinden, Schwachen in der trivialen Welt den 
meisten Schaden anrichten. Und bei einer von Haus aus gewaltig hochfliegen- 
den iibermiitigen Natur (Hyperbasie!), grof&er Scharfe des Urteils, Neigung 
zum Spott, zur tiefen raschen Indignation besonders gegen selbstzufriede- 
ne[n] negativen breitspurigen Tugendschein der philisterhaften Selbstsucht, 
einer unbeugsamen Charakterstarke und seltener Raschheit des Gedanken[-] 
und Redegangs und der Tat hatte sie nicht nur eine unendliche Tiefe 
der Liebe, Milde und Geduld, sondern auch eine natiirlichhe Herablassung 
zu dem Trivialsten, Kleinsten, wenn es sich nur nicht spreizte und wo es 
materielle und sittlichhe Wohltat in Rat und Tat galt, so daf niachst den 
starksten Geistern und Naturen (wenn sie nicht abgestofen wurden) ge- 
rade recht einfache, naive, demiitige Naturen sich ihr kindlich anschlossen 
und nicht begreifen konnte, daf sie im ganzen doch eigentlich in der 
sogenannten Gesellschaft und Welt mehr gefiirchtet als geliebt, 
wenn auch immer sehr gesucht war. So war Mutter bei armen Leuten, 
Bauern usw. wunderbar popular und doch gefiirchtet, da sie immer auf 
strenge Zucht und Ordnung drang. Eine tiichtigere Hausfrau im kleinsten 
wie im gréften Zuschnitt hat es nicht gegeben, und sie hatte 2—3 Jahre 
lang in so diirftigen Verhaltnissen gelebt, da& sie selbst ihre Kartoffeln am 
Dorfbrunnen mit den andern Bauerinnen wusch — bei Neuenburg in der 


Schweiz. 


Sie war wohl immer tief religiés, obgleich ihre Auferungen, besonders 
wenn sie durch breite christlichhe Phrasen oder diirre Orthodoxie gereizt 
war, besonders friiher oft mehr als kecdk waren — in der zweiten Lebens- 
halfte jedenfalls und unter vielen schweren Priifungen war sie im tiefsten 
Sinne gottesfiirchtig; auch ehrte und kannte sie die Heilige Schrift und 
wufte daraus und aus guten Gesangbiichern andern oft den schlagendsten 
Trost zu geben. Aber den Sohn hat sie diesseits nicht gefunden, wie 
ich ihn denn erst in meinem 30. Jahr gefunden und zum erstenmal das 
Heilige Abendmahl genossen. Das war nun einmal nicht in ihrer Welt 
und Generation, und alberne Vertreter der heilsamen Wahrheit haben viel 
dabei zu verantworten. Sie war die Tochter des beriihmten Philologen 
Heyne in Gottingen, und wer das damalige (und grofenteils das jetzige) 
Gittingen irgend kennt, wei, was das heift: in dieser Welt schon als 
Madchen von 16 Jahren gefeiert und gefiirchtet von Alt und Jung und dar- 
unter Dutzende nachher oder damals schon weltberiihmter Namen. Dort 
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kannte niemand den HErrn! — Sonst viel mehr menschliche Tugend als in 
gar manchen christlichen Kreisen, und eben deshalb der rechte Weg um so 
schwerer gefunden. 

Eine der eigentiimlichsten Erscheinungen bei meiner Mutter war der 
Gegensatz der grofen echt weiblichen Schiichternheit und entschlossenster 
und insofern mannlicher Tatkraft — letztere aber nur das Resultat schmerz- 
lichsten Kampfes mit der ersteren und in Erfiillung der heiligsten Pflichten 
als Mutter und Witwe. Mutter hatte etwas, was ich kaum anders als mit 
dem antiken Wort und Begriff der virtus bezeichnen kann. Sie hat, und 
zwar zunehmend mit dem Alter, unendlich viel und schwer inneflich und 
auferlich gelitten, und ihr wie mein sehnlichster Wunsch war ein stiller 
Fleck im Griinen und an meinem Herd an ihrem Lebensabend. Es stand 
Mutter niemand so nah als ich, und sie sagte selbst: ,wir vertragen uns 
gut, denn vor dir hab ich Respekt.* — natiirlich halb scherzhaft. Und 
gerade ich habe sie seit meinem 5. Jahr wenig gesehen! — Durch meinen 
wunderlichen Lebensweg wurde es mir erst in meinem 30. Jahr méglich, 
ihr das zu bieten, und sie starb gerade in der Zeit, wie ich durch meine Ver- 
lobung eben diesen eignen Herd griindete. Ihr Segen dazu war ihr letzter 
Brief und fast ihr letztes Wort. Sie glauben nicht, wie unendlich schmerzlich 
mir oft gerade hier in dieser landlichen Stille der Gedanke ist, das alles so 
in Fiille zu haben, was sie so schmerzlich in den Sden kalten Strafen und 
Hiausern des mammonistischen Augsburg entbehrte. Doch wo fiihrt mich 
diese Erinnerung hin! Kennen lernen kénnten Sie sie nur aus ihren 
Briefen, deren ich eine Masse auch an dritte Personen habe und die ich 
Ihnen, glaub’ ich, alle lesen lassen wiirde. Ich will sehen, daf ich ein 
paar Sachen von ihr beipacke, wenn das Biicherpaket vom Rauhen Haus 
kommt, was ja iiber hier soll. Sonst — ein andermal. 

An der Vorrede' habe ich nichts mehr geandert, obgleich mir das ,Heer* 
und der ,Bogen“ nicht einleuchtet; ich habe meine Vollmacht Wichern mit 
iibertragen, der herzlich griifen la%t und: ,die Vorrede wird jetzt nach 
dem Wunsch der Verfasserin gedruckt.“ Mir macht es Spaf, da& unsere 
beiden opera gleichzeitig gedruckt werden. Meine Reisebriefe werden doch 
wohl 2 Bande stark. Ich habe heute den ersten, Rhein, Belgien und Paris, 
fertig gemacht. Nun geht’s an England, was mich mehr interessiert. 

Und nun Gott befohlen und herzliche Grii&e, auch von meiner Frau. 

Treulich Ihr alter 


V. A. H. 


5. Auszug aus einem Gutachten Hubers fiir das Preufische Handels- 
ministerium. Wernigerode 5. 7. 1863. 


(aus den Akten des Preufischen Handelsministeriums). 


Indem ich der mir von Ew. Exzellenz zugegangenen Auflage einer gut- 
achtlichen Aufferung hinsichtlich des beabsichtigten Gesetzes iiber das Ge- 
nossenschaftswesen nach bestem Wissen zu entsprechen nicht verfehle, muf 


1 zu ,Eritis sicut Deus“, s. oben S. 121 ff. 
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ich vor allen Dingen auf die sehr engen Grenzen meiner sachkundigen 
Kompetenz in der Sache hinweisen. Ich wiirde diese in unberufenster Weise 
iiberschreiten, wenn ich auf die eigentlich und spezifish juristischen 
Fragen, auf die legislativen Mittel und Formen eingehen wollte, wo- 
durch dieses oder jenes in der Natur der Sache liegende Bediirfnis be- 
friedigt, der entsprechende Z weck der legislativen Behandlung derselben 
erreicht werden kann. Dazu fehlt es mir durchaus an geniigender juristischer 
Bildung und Orientierung — ein Mangel, der vom juristischen Standpunkt 
aus ohne Zweifel schon darin mehr als hinreichend erkannt ‘werden diirfte, 
da ich bei einer legislativen Intervention weit mehr die Nachteile eines 
zu viel als eines zu wenig fiirchte. Dagegen darf ich mir wohl einigen 
Beruf zu der Erkenntnis und Feststellung eben jener Bediirfnisse und 
Zwecke zutrauen, und in diesem Sinne darf ich denn auch wohl die mir 
gestellte Frage auffassen und zu beantworten suchen... 


Im allgemeinen zwar ist man in der legislativen Welt ohne Zweifel 
dariiber einverstanden, daf§ es gilt: den Vereinen, welche man neuerdings 
unter dem Ausdruk ,Genossenschaften“ in einem engeren und 
spezifischen Sinne zu begreifen pflegt, die Méglichkeit zu gewihren, in 
jeder Beziehung fiir die in ihrer genossenschaftlichen Existenz und Titig- 
keit vorkommenden Fille Recht zu nehmen und zu geben, und zwar 
in der Art.und mit solchen juristischen Formen, daf dabei einerseits eben 
ihre genossenschaftliche Organisation und Tatigkeit méglichst wenig be- 
schrankt und erschwert, und andererseits sowohl Dritten als dem 


Gemeinwesen, dem Staat die — Biirgschaften gegen Mifbrauch 
usw. von ihrer Seite gewahrt werden.. 


Dabei aber scheint eine sehr tides Seite der Sache noch nicht die 
gehirige Beachtung gefunden zu haben. Man hat — wenn ich z. B. den 
in einer Kommission des Hauses der Abgeordneten zur Verhandlung ge- 
kommenen Gesetzentwurf recht verstehe — bisher nur die geschift- 
liche Tatigkeit der Genossenschaft im Auge gehabt, wahrend doch jeden- 
falls der richtige und volle Begriff des Genossenschaftswesens auch sitt - 
liche und intellektuelle Zwecke und Bediirfnisse voraussetzt. 
Deren Befriedigung aber fordert mancherlei Mittel und Einrichtungen, 
welche einen mehr oder weniger bedeutenden Teil des eventuellen Ge- 
schaftsgewinnes, oder sonst verfiigbare Geldmittel der. Genossenschaft in 
Anspruch nehmen kénnen. Dies wird um so mehr einleuchten, wenn man 
erwagt, daf§ es sich dabei nicht blo& um unmittelbar zu _ eigentlichem 
Unterricht oder allgemeiner Bildung erforderliche Dinge han- 
delt, sondern namentlich auch um die Mittel und Bedingungen einer ent- 
sprechenden Geselligkeit. Die grof&e Bedeutung aller Mittel, die 
Volksbildung besonders in den unteren Schichten, welche jenseits des Be- 
reichs der Schule und Kirche und der Tages presse liegen, weiter 
zu begriinden, diirfte hier nicht der Ort sein; schwerlich aber liegt der 
natiirliche Beruf fiir solche Dinge irgendwo so nahe als bei dem Genossen- 
schaftswesen. Daf diese Seite der Sache bisher in Deutschland nod: so 
wenig oder gar nicht zur praktischen Entwicklung gekommen ist, kann der 
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Ausfiihrbarkeit, Bedeutung und Berechtigung der Sache um so weniger zum 
Nachteil gedeutet werden, da die schon weiter gediehene Entwicklung des 
englischen Genossenschaftswesens nicht wenige ihrer ‘beachtenswertesten 
Erfolge gerade nach dieser Seite aufzuweisen hat. Eben hier aber liegt 
auch die Erfahrung vor, daf ein legislatives Ignorieren derselben als eine 
AusschlieSung gedeutet und wirksam gemacht werden kann; und erst durch 
das neueste englische Vereinsgesetz sind die Hindernisse beseitigt, welche 
friiher der Verwendung eine Teils des genossenschaftlichen Gewinns zu 
sogenannten ,educational purposes“ von der betreffenden Behérde in den 
Weg gelegt wurden. Auch bei uns diirfte es ratsam sein, sich beizeiten 
klarzumachen: ob und wie weit und unter welchen Bedingungen z. B. der 
Vorstand oder doch die Generalversammlung einer Genossenschaft einen 
Teil der verfiigbaren Mittel zu solchen Zwecken zu verwenden berechtigt 
sein soll oder nicht. 


... Bei einigermafen richtiger Wiirdigung der Bedeutung der latenten 
Assoziation wird nicht in Abrede zu stellen sein, gerade hier jede (ander- 
weitig korrekte und unbedenkliche) Férderung durch die Gesetzgebung 
dringend zu empfehlen sein diirfte. Es wird nun zwar gerade hier jede 
positive, aktive gesetzliche Initiative grof&e Bedenken haben, die sich auch 
schhon auf den latent oder quasi kommunistischen Charakter der 
zwangsweisen Beteiligung an den verschiedenen Unterstiitzungskassen der 
Fabrikarbeiter usw. ausdehnen kénnten, welche allenfalls als schwache 
Keime oder Vorarbeiten jener Genossenschaften gelten médgen. Um so 
mehr ist dagegen auf die negative Legislation zur Beseitigung etwaiger, 
namentlich gesetzlicher Hindernisse der latenten Genossenschaft zu denken. 
Ein solches scheint aber in den gesetzlichen Bestimmungen gegen das 
heillose sogenannte Trucksystem zu liegen, welches gleichsam die 
mifbrauchlich gegensatzliche Karikatur der latenten Genossenschaft unter 
Initiative und Leitung des Arbeitsherrn ist. Eben darin aber diirfte die 
grofe Schwierigkeit des Gesetzes hauptsachlich liegen, welches den usus 
offenlaft, jenen abusus aber ausschlie&t. Bei der Beantwortung der Frage: 


ob und in welcher Form ist ein solches Gesetz zu erméglichen? hért jedoch 
schon meine Kompetenz auf. 


... Wenn schlieSlich in der mir zugegangenen Auflage hauptsachlich 
die Frage hervorgehoben wird: durch welche Mittel ein , revolutio- 
narer MifSbrauch*“% des Genossenschaftswesens zu verhindern sein 
diirfte? so erlaube ich mir, in dieser Beziehung folgendes zu bemerken. 
Daf das Genossenschaftswesen an sich politisch durchaus neutral, 
in sozialer und volkswirtschaftlicher Hinsicht aber konservativ oder 
vielmehr kreativ ist, darf hier wohl als allgemeine Voraussetzung 
angenommen werden, da sonst von einer solchen offiziellen Auffassung 
und Behandlung der Sache, wie sie auch aus dem gegenwartigen Vorgehen 
der Regierung erhellt, nicht die Rede sein kénnte. Ohne zu grofen Wert 
auf die immerhin vielleicht allzu optimistische Voraussetzung zu legen, 
daf in der Verbesserung der auferen Lage der unteren Klassen schon an 
sich eine gewisse konservative Wirkung liege, wird man doch jedenfalls 
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heutzutage von keiner Seite mehr in der Roheit und Armut 
der Untertanen eine Biirgschaft ihrer Treue und Unterwiirfigkeit gesucht 
werden [sic]. Ein revolutionarer Mifbrauch dagegen liefe sich nun des- 
ungeachtet auf zweierlei Weise denken, Es kénnten erstlich die verfiig- 
baren materiellen Mittel, statt zu den statutenmafigen und ostensibeln 
Zwecken der Genossenschaft, zu den Zwecken revolutionarer Agitation 
usw. verwendet werden. Die gesetzlichen Mittel zur Verhinderung sol cher 
geradezu fraudulenter Operationen diirften sich aber um so Jeichter 
finden, da gewif in der Regel unter den Mitgliedern selbst nur wenige sein 
werden, deren Interesse sie nicht von selbst treiben wird, das Ihrige zur 
wirksamen Handhabung des Gesetzes beizutragen. Dagegen kénnte aller- 
dings wohl ausnahmsweise ein allgemeines Einverstandnis aller Genossen 
in solcher Opferfreudigkeit die Entdeckung und Bestrafung einer solchen 
Statuten- und Gesetzwidrigkeit da sehr erschweren; aber dann wiirde 
die Sache des Ubels nicht formaler und objektiver, sondern sub- 
jektiver Art sein und in die zweite der oben angedeuteten Kategorien 
fallen. Allerdings namlich kann zweitens die Genossenschaft in ihren Mit- 
gliedern oder der Mehrzahl derselben ein Herd mehr oder weniger lebhafter 
revolutionarer Agitation und Propaganda werden und diese sich von den 
Anfangen allgemein liberaler und rationalistischer Gesinnungen und An- 
sichten soweit steigern, daf$ dadurch auch die Zwecke und Interessen der 
Genossenschaft zuriickgedraingt, gefahrdet und revolutioniren Interessen 
aufgeopfert wiirden. Gegen diese Gefahr nun (soweit sie nicht ohnehin 
in den Bereich des Kriminalgesetzes fallt) gibt es innerhalb der Genossen- 
shaft nur ein Mittel, und zwar dasselbe, was auch jenseits dieser 
engeren Kreise im allgemeinen Volksleben indiziert ist, dessen Signatur 
sich gleichsam mikrokosmisch in der Genossenschaft reproduziert. Wie weit 
dort im weitesten Kreise durch gesetzliche Pravention oder Repression 
dem Ubel wirksam entgegengetreten werden kann, lasse ich dahingestellt; 
dariiber hinaus aber im engen genossenschaftlichen Kreise jedenfalls durch 
besoridere Gesetze oder gesetzliche Beeinflussung der Statuten etwas Er- 
sprieRliches zu erreichen, darf man nicht erwarten. Hier gilt es, den 
subjektiven Einfliissen revolutionarer Art durch subjek- 
tive Einfliisse konservativer Art entgegenzuwirken. Es gilt das 
noch streitige oder schon verlorene Gebiet zu erobetn, oder es wieder 
zu erobern, wenn man versdumt hat, dem Gegner in der Besetzung und 
Befestigung zuvorzukommen, was freilich unter allen Umstanden das Beste 
wire. Diejenige Partei, diejenige soziale Klasse, diejenigen Individuen, 
welche sich durch Initiative und Leitung und sonstige Beteiligung auf 
genossenschaftlichem Gebiet (namentlich auch in der latenten Form) 
mehr oder weniger erfolgreich auszeichnen, werden auf einen entsprecher- 
den persénlichen Einflu8 sowohl iiberhaupt, als auch politischer und sozialer 
Art rechnen kénnen — sofern sie sich in dieser Hinsicht nicht geradezu 
absolut unméglich machen durch eine ganzliche Unvertraglichkeit mit dem 
in jenen sozialen Schichten durchschnittlich einmal vorherrschenden Geist 


und Sinn... 
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... Es bedarf. wohl hier keiner Erérterung hieriiber, daf§ hier zunachst 
nicht von einer offiziellen Behandlung der Dinge die Rede ist, sondern im 
Gegenteil steht wohl die Voraussetzung fest, daf$ die Regierung, die Ge- 
setzgebung als solche an dem Verfahren, welches allein das Genossen- 
schaftswesen den revolutionaren Einfliissen zu entreifen vermdchte, un- 
mittelbar weniger oder keinen Teil nehmen kann. Der Staat kann fiir alle 
Krafte und Elemente, welche sich bei dieser Bewegung beteiligen wollen, 
nur ein und dasselbe Ma& haben — namlich die Wahrung der in der 
Natur der Sache liegenden gesetzlichen Bedingungen des geschaft- 
lichen gewerblichen Gedeihens der Genossenschaften, soweit sich dasselbe 
mit berechtigten Interessen Dritter oder des Ganzen vertragt. Nur auf 
eine Ausnahme von jener Enthaltsamkeit von unmittelbar staatlicher 
Beteiligung an der konservativ genossenschaftlichen Praxis méchte noch auf- 
merksam zu machen sein, insofern namlich der Staat, teils unmittelbar, teils 
in seinen stadtischen und sonst korporativen Organen, der gréfte Arbeits- 
herr ist. Hier namentlich bietet die latente Genossenschaft Méglich- 
keiten einer konservativen Einwirkung, deren Bedeutung nicht hoch genug 
angeschlagen werden kann. Vielleicht-wiirde auf diesem Gebiet manches 
jetzt besser stehen, wenn auch nur der Beruf der ehemaligen Seehand- 
lung in diesem Sinne zur rechten Zeit aufgefaft worden wire, wie ich 
dies vor Jahren bei mehreren Gelegenheiten so dringend empfahl. Auch 
unter der pessimistischen oder grundlegenden Voraussetzung, dafi dieses 
Gehiet nun einmal unwiederbringlich der revolutionaren Agitation ver- 
fallen sei, wiirde man iibrigens doch nicht folgern diirfen, da man es sich 
selbst und einem wilden Raubbau iiberlassen, daf& man ihm jede in einer 
gesetzlichen Regulierung liegende Foérderung versagen miisse. Sollte aber 
doch eine Legislation und Administration sich solcher Verstimmung hin- 
geben, oder wohl gar daran denken, dem Feinde dies Gebiet durch aufere, 
blo& negative Mittel, durch Erschwerung oder Verbot des genossenschaft- 
lichen Anbaus zu entziehen, so bedarf es wohl keiner sehr tiefen Orien- 
tierung in den tatsachlichen Verhiltnissen und keines sehr grofen Scharf- 
blicks, um sich zu iiberzeugen, daf& damit nur [das] Obel arger gemacht 
werden diirfte. Unter sonst gleichen Umstanden wird eine Hebung des 
Skonomischen und sozialen, geistigen und sittlichhen Niveaus der unteren 
Klasse — wie sic auch abgesehen von einer spezifisch konservativen Hal- 
tung denkbar ist, doch immerhin dem entgegengesetzten Sinken als das 
geringere und mit vielen Vorteilen verbundene Ubel vorzuziehen sein. 


210 


on 


Quellenverzeichnis 
Von ungedruckten Quellen wurden benutzt: 


Briefe Hubers an seine Schwager Professor Julius Miiller und Julius Klug- 
kist (darunter ein Brief an Wilhelmine Canz) im Privatbesitz des 
Herrn Prof. D. Hupfeld in Heidelberg. 

Briefe Hubers an Johann Hinrich Wichern und dessen Schwiegersohn Fried- 
rich Schroll im Archiv des Rauhen Hauses (RH) und der Agentur des 
Rauhen Hauses (ARH). 

Briefe Hubers an E. W. Hengstenberg (darunter ein Brief an Heinrich Leo) 


im Hengstenberg-Nachla8 in der Handschriftenabteilung der Preu- 
Rischen Staatsbibliothek in Berlin. 


10 Briefe Hubers an Wilhelm Grimm im Nachla& der Briider Grimm eben- 
dort. 

Briefe Hubers an verschiedene Pefsonen, besonders seine Mutter und seinen 
Schwiegervater; als Leihgabe der Erben des verstorbenen Professors 
Ludwig Geiger im Reichsarchiv in Potsdam (A VI. 1. Hu 2) (RA). 

2 Briefe Hubers an den Staatsminister v. Eichhorn, in dessen Briefnachla& 
im Preufischen Geheimen Staatsarchiv in Dahlem Rp. 92 Eichhorn 
Nr. 65. 

Akten des Preufischen Geheimen Staatsarchivs betr. die Zeitschrift , Janus“ 
Rp. 89. C. XV. Nr. 47 und Rp..77. II. Censur Lit. J. Nr. 33. 

Akten des Berliner Magistrats, betr. die Berliner gemeinniitzige Baugesell- 
schaft, im Stadtarchiv Berlin (Akten des Magistrats Vol. I, gemeinniitz. 
Gegenst. Nr. 8). (St. A.). 

Akten des Preufischen Ministeriums fiir Handel und Gewerbe betr. Ge- 
nossenschaftswesen (B. I, 1. E. XV. 1.). 

Akten des Kuratoriums der Universitat Marburg im Staatsarchiv zu Mar- 
burg (Kurat. Rep. II. Tit. II. Lit. A 8. Nr. 10 (88). 

Akten des Centralausschusses fiir Innere Mission, im Archiv des C. A. in 
Berlin-Dahlem. 


Der Nachla& Hubers in der Fiirstlich-Stolbergschen Bibliothek in Wernige- 
rode enthialt lediglich Sonderdrucke und Handexemplare einiger seltener 
Aufsatze und Broschiiren (im Literaturverzeichnis mit W bezeid:net). 


14* 211 


Schriften V.A.Huber's 


zeitlich geordnet. 


(Von den kleineren Schriften nicht-sozialpolitischen Inhalts, Besprechungen 
usw. sind nur die wichtigsten angefiihrt.) 


Skizzen aus Spanien. 1. und 2. Bd. Géttingen 1828 und 1832, 3. Bd. Bremen 
1833. 


Geschichte des Cid Ruy Diaz Campeador von Bivar. Nach- den Quellen 
bearbeitet. Bremen 1829. | 

Ein paar Worte zur Feier des 18. Oktobers. Bremen’ 1831. 

Briefe iiber die Zeit, Ansichten, Begebenheiten und Menschen. Blatter fiir 
literarische Unterhaltung 1831/32. 

Spanisches Lesebuch. Auswahl aus der klassischen Literatur der Spanier in 
Prosa und Versen. Bremen 1832. 

Handbuch der englischen Poesie. Bremen 1833 (UB Greifswald). 

Die neuromantische Poesie in Frankreich und ihr Verhaltnis zu der geistigen 
Entwicklung des franzésischen Volkes. Leipzig 1833. 

Einige Zweifel und Bemerkungen gegen einige Ansichten iiber die teutschen 
Universitaiten, deren Verfall und Reform. Hamburg 1834. 

Mecklenburgische Blatter. Zum Besten der Armen herausgegeben von Dr. 
V. A. Huber. Parchim 1834/35. 

»Oxford* Allgemeine Enzyklopadie... von Ersch und Gruber. III. Sektion 
VIII. S. 146 ff. (1835). 

Beitrage zur Kritik der neuesten Literatur. 1. H.: Ober F. v. Raumers 
»England im Jahre 1835*. Rostock 1837 (UB Breslau). 

Die englischen Universititen. Eine Vorarbeit zur englischen Literaturge- 
schichte. 2 Bde. Kassel 1839/40. | 

Ober die Elemente, die Méglichkeit oder Notwendigkeit einer konservativen 
Partei in Deutschland. Marburg 1841 (UB Berlin). 

Die Opposition. Ein Nachtrag zu der konservativen Partei. Halle 1842. 

Was wollen eigentlich die Miinchener historisch-politischen Blatter fir das 
-katholische Deutschland? Leipzig 1843. : 

Offentliche Meinung -und ‘politische Institutionen: Literarische Zeitung, hrsg. 
v. K. H. Brandes. Berlin 1843. Nr. 24—31. 

Die englische Verfassung und ihr ,it works well*. Fliegende Blatter fiir 
Fragen des Tages. VI. Berlin 1843. 

Der christlichhe Roman. Evangelische Kirchenzeitung 1843, Nr. 23—26. 

De primitiva cantilenarum popularium epicarum (vulgo romances) apud 
Hispanos forma. Berlin 1844. 

Auch ein Wort iiber den Schwanenorden und dessen mégliche Bedeutung. 
Evangelische Kirchenzeitung Februar 1844. 

Janus. Jahrbiicher deutscher Gesinnung, Bildung und Tat. 7 Bde. Berlin 
1845—48. 

Die Selbsthilfe der arbeitenden Klassen durch Wirtschaftsvereine und innere 
Ansiedlung. (anonym) Berlin 1848. 

Die sozialen Fragen. Neue Preufische Zeitung 1849, Nr. 9—13. 


212 


| 
| 
| 
| 


Die innere Mission als Sache der Kirche. Evangelische Kirchenzeitung 1849. 
Suum cuique in der deutschen Frage. Berlin 1849, 


Die Berliner Stadtverordneten und die Berliner gemeinniitzige Baugesell- 


schaft. Berlin 1849 (W). 

Concordia. Blatter der Berliner gemeinniitzigen Baugesellschaft. Berlin 1849 
(UB Marburg.) 

Recht, Ehre, Vorteil in der deutschen Frage. Berlin 1850. 

Berlin - Erfurt - Paris. Berlin 1850. 

Der Dorotheenstadtische Parochialverein fiir Innere Mission. (Flugblatt) 
Berlin 1850 (W). 

Uber Assoziation mit besonderer Bezichung auf England. Berlin 1851. 

Uber spanische Literatur und Kunst im 16. Jahrhundert. Berlin 1852. 


Uber die kooperativen Arbeiterassoziationen in England. Berlin 1852. 
Uber akademische Konvikte. Berlin 1852. 


Bruch mit Revolution und Ritterschaft. Berlin 1852. 

Uber die Gesangesnot in der Kirche. Evangelische Kirchenzeitung 1853. 

Innere Mission und Assoziation. Eine Denkschrift an den Kirchentag von 
1853. Berlin 1853. 


Uber kirchliche Armenpflege. Kirchliche Zeitschrift, hrsg. v. Kliefoth und 
Mejer, Schwerin-Rostock 1854. 

Uber Assoziation und deren Verhialtnis zur Inneren Mission. Ein Vortrag 
auf dem Kirchentag zu Frankfurt a/M. 1854. Halle 1855. 

Die cooperative Assoziation in Deutschland. Deutsche Vierteljahrsschrift 
Verl. Cotta, Bd. 70, 1855. 

Reisebriefe aus Belgien, Frankreich und England im Sommer 1854. 2 Bde. 
Hamburg 1855. 

Anzeige von ,Eritis sicut Deus“. Volksblatt fiir Stadt und Land. 1855, 
Nr.- 85. | 

Die Bilderbibel des Evangelischen Biichervereins. Evangelische Kuirchen- 
zeitung 1855. |» 

Uber volkstiimlich-erbauliches Bilderwesen. Evangelische Kirchenzeitung 

: 1856. 

Besprechung: Wilhelm Heinrich Riehl: Die Naturgeschichte des Volkes als 
Grundlage einer deutschen Sozialpolitik. Stuttgart 1854. Géttinger 

- Gelehrte Anzeigen 1. Bd. 1856. 

Théses sur l’association des classes ouvriéres au Congrés international de 
bienfaisance. Bruxelles 1856 (W). 

Die Wohnungsnot der kleinen Leute in grofen Stadten. Deutsche Gewerbe- 
zeitung 1857. 

Uber den gegenwartigen Stand der Assoziationssache in England. Iniung 
der Zukunft 1857. i 

Fiinfzig Thesen iiber wirtschaftliche und gewerbliche Genossenschaften unter 
den sogenannten arbeitenden Klassen.-Innung der Zukunft 1857. 

Auch zur Inneren Mission. Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause 1857. 

»lst keine Salbe in Gilead?“ .Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause 1857. 


-—- 


213 


Noch einmal iiber volkstiimliche christliche Kunst. Evangelische Kirchen- 
zeitung 1857. 


Die vlamisch-evangelische Gemeinde in Briissel. Evangelische Kirchennsicung 
1857. 


»Arbeitende Klassen“ und ,Assoziation*. Deutsches Staatswoérterbuch von 
Bluntschli und Brater 1857. 


Offentliche Arbeitsanstalten zur Strafe, Besserung und Versorgung. Deutsche 
Vierteljahrsschrift 1858 H. 1. 

Die englische Guild of St. Albans. Evangelische Kirchenzeitung 1858. 

Die gewerblichen und wirtschaftlichen Genossenschaften der arbeitenden 
Klassen in England, Frankreich und Deutschland. Zeitschrift fiir die 
gesamte Staatswissenschaft. Tiibingen 1859. (Tiibinger Zeitschrift). 


Neuestes iiber die cooperative Bewegung in England. Innung der Zukunft 
1859. 


»Lehrlings Liederlust.* Hrsg. yon V. As H. Wernigerode 1859. 

Die Wohnungsfrage in Frankreich und England. Zeitschrift des Zentral- 
vereins in Preufen fiir das Wohl der arbeitenden Klassen. Bd. II, H. 1 
1859 und Bd. III, H. 2 1860. 

Das . Genossenschaftswesen in England. ,Der Arbeitgeber.“ Zentralorgan 
fiir die Arbeiter und Unternehmer aller Stande. Hrsg. v. Max Wirth. 
Frankfurt a/M. 1860, Nr. 188. 

Zum Cooperative Movement in England. Ebenda 1860/61. Nr. 212—215. 

Concordia. Beitrage zur Lésung der sozialen Frage. In zwanglosen Heften. 
Altona 1861. 

Der von der Aachen-Miinchener Feuerversicherungsgesellschaft begriindete 
Aachener Verein zur Beférderung der Arbeitsamkeit. Kéln-NeuS 1862 
(W). 

Die Machtfiille des altpreuSischen Kénigtums und die conservative Partei. 
Bremen 1862. 


Sieben Briefe iiber englisches Revival und deutsche Erweckung. Frankfurt 
a/M. 1862 (UB Tiibingen, W). 


Der Katholizismus und das Genossenschaftswesen. Historisch-politische 
Blatter, Bd. 49. Miinchen 1862. 

Fiinfzehn Thesen, aufgestellt in der Spezialkonferenz des 12. Evangeiischen 
Kirchentages zu Brandenburg a/H. iiber die Genossenschaftsfrage in 


ihrem Verhaltnis zur Inneren Mission. Verhandlungen des 12. Deut- 
schen Evangelischen Kirchentages. Berlin 1862. 


Dreizehn Thesen iiber christliche Kunst. Fliegende Blatter aus dem Rauhen 
Hause 1862. 


Das Wesen der Genossenschaft und ihre Bedeutung fiir die Innere Mission. 
Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause 1862. 


Genossenschaftliches aus England und Frankreich. Innung der Zukunft 1862. 
Zur Abwehr. Volksblatt fiir Stadt und Land 1862. Nr. 100. 


Die mittelalterliche Genossenschaft der demiitigen Briider. Wochenblatt der 
Johanniter-Ordens-Balley Brandenburg 1862. 


214 


Das Genossenschaftswesen als Trager christlicher Bildung unter den arbei- 
tenden Klassen. Wochenblatt der Johanniter-Ordens-Balley Branden- 
burg 1863. 

Uber englische und franzésische Genossenschaften. Innung der Zukunft 1863. 

Neuestes aus dem englischen Genossenschaftswesen. Innung der Zukunft 
1863. 


Not und Hilfe unter den Fabrikarbeitern aus Anla& der Baumwollensperre 
in England. Hamburg 1863. 

Genossenschaftliche Briefe. Fliegende Blatter aus dem Rauhen Hause 1863. 

Soziale Fragen. I. Heft: Das Genossenschaftswesen und die landlichen Tage- 
léhner. Nordhausen 1863. 

Die Arbeiter und ihre Ratgeber. Berlin 1863. 

Zur schleswigholsteinischen Frage. Nordhausen 1863. 

Die Arbeiterfrage in der Zunftreaktion, Arbeiterbewegung und Genossen- 
schaft. Jahrbiicher fiir Gesellschafts- und Staatswissenschaften, hrsg. 
v. J. C. Glaser. I. Bd. Berlin 1864. 

Die nordamerikanische Sklaverei. Soziale Fragen II. Nordhausen 1864. 

Die Innere Mission. Soziale Fragen III. Nordhausen 1864. 

Die genossenschaftliche Selbsthiilfe der arbeitenden Klassen. Elberfeld 1865. 

Uber die geeignetsten Mafrege!n zur Abhiilfe der Wohnungsnot. ,Der Ar- 
beiterfreund* Zeitschrift des Zentralvereins in Preufen fiir das Wohl 
der arbeitenden Klassen 1865. 

Ober Arbeiter-Coalitionen. Ein der Coalitionskommission nicht vorgelegtes 
Gutachten. Berlin 1865. 

Die latente Assoziation. Soziale Fragen IV. Nordhausen 1866. 

Uber christliches Genossenschaftswesen. ,Westfalischer Hausfreund“, hrsg. 
von Friedrich v. Bodelschwingh, Unna, Jg. 1866, Nr. 6, 7, 9. 

Dante. Ein Schattenrif. II. Jahrbuch der Deutschen Dantegesellschaft 1866. 

Die Rochdaler Pioniers. Soziale Fragen V. Nordhausen 1867. 

Zur Reform des Armenwesens. Schaffhausen 1867. 

Erinnerungen an Fellenberg und Hofwyl. Gelzers Monatsblatter fiir innnere 
Zeitgeschichte. 1867. 

Die Wohnungsnot und die Privatspekulation. ,Der Arbeiterfreund“. Zeit- 
schrift etc. 1867. 

Handwerkerbund und Handwerkernot. Soziale Fragen VI. Nordhausen 
1867. 

Zur Lésung der landlichen Arbeiterfrage. Glasers Jahrbiicher etc. Bd. 9, 1868. 

Die neuesten Wendungen der Arbeiterbewegung und die soziale Frage. Bei- 
lage zur Augsburger Allgemeinen Zeitung Nr. 296—301, 1868. 


Zu dem Briefwechsel konservativer Freunde. Glasers Jahrbiicher etc. Bd. 9, 
1868. , 


(Die sozialen Fragen und die konservative Partei. 1868)! 


1 Gedacht als Fortsetzung der Schrift: ,Zu dem Briefwechsel konservativer 
Freunde“, in den Glaserschen Jahrbiichern nicht erschienen, erwahnt Raich 
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Frau. Stuttgart 1901. — v. Bippen, W.: Geschichte der Freien und Hanse- 
stadt Bremen. 3 Bde. Bremen 1892—1905. — Beitrage zur Férderung 
des Gemeinsinns. In zwanglosen Heften hrsg. von Johann Smidt, Biirger- 
meister der Freien Hansestadt Bremen. Bremen 1831. 
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Zeittatek 


1800, 10. Marz V. A. Huber in Stuttgart geboren. 


1804 
1806—1816 
1816—1820 

1820 
1821—1824 
1824—1825 

1825 
1825—1828 

1828 
1828—1833 

1829 


1830 
1833—1836 
1834 


1836—1843 
1839/40 


1841 
1843—1852 
1844 
1845—1848 
1849—1852 
1849 
1851 
1852 
1852—1869 
1854 


1855 
1856 


1857 
1858 
1861 
1862 
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Tod des Vaters (24. 12.). 

Schiiler Fellenbergs in Hofwy]l. 

Studium in Géttingen und Wiirzburg. 
Doktorpromotion. 

Reisen: Frankreich, Spanien, Schottland, England. 
Studium in Géttingen und Miinchen. 
Staatsexamen nicht bestanden. 

Journalistische Arbeiten und Plane, Reisen. 
Reise nach Italien 

Lehrer in Bremen. 


~Tod der Mutter (15. 6.). Verlobung mit Auguste Klugkist. 


Ubertritt zur Evangelisch-reformierten Kirche. 
Heirat. 


Professor in Rostock. 


Schrift iiber die Universitaten (,,Zweifel“). Rostocker Uni- 
versitatskonflikt. 


Professor in Marburg. 

»Die englischen Universitaten“. Abgeordneter der Universitat 
in der kurhessischen Standeversammlung. 

Erste politische Schrift. 

Professor in Berlin. 

Reise nach England, 

Herausgeber des ,, Janus“. 

Schriftfiihrer der Berliner gemeinniitzigen Baugesellschaft. 
Herausgeber der Concordia“. 

Entlassung aus dem Staatsdienst. 

»Bruch mit Revolution und Ritterschaft“. 

Huber in Wernigerode. 


Reise nach Belgien, Frankreich, England. Griindung des Jiing- 
lingsvereins. 


»Reisebriefe“. Griindung des Darlehnsvereins. 


Huber auf dem Congrés international de bienfaisance in 
Briissel. 

Griindung des Vorschufvereins und der Lehrlingsschule. 
Huber auf dem Kongref deutscher Volkswirte. 

Die zweite ,Concordia“, 


Huber auf dem Congrés international in London als Vertreter 
der deutschen Genossenschaften. Huber auf dem evangelischen 


Kirchentag in Brandenburg. Endgiiltiger Bruch mit den Kon- 
servativen. 


1863 Auseinandersetzung mit Lassalle, Bruch mit Schulze-Delitzsch 
und mit Wichern. 
1864 Huber auf dem Kongref§ deutscher Volkswirte (Referat iiber 


die Wohnungsfrage) und auf dem 2. Vereinstag deutscher 
Arbeitervereine. 


1865 Gutachten fiir die Koalitionskommission. 
1866/67 Schwere Krankheit. 
1868 Reorganisation der Lehrlingsschule. 
1868/69 Letzte abschlie&ende Schriften. 

1869, 19. Juli V. A. Huber gestorben. 
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